Szent Agoston: De civitate Dei

ll. kdnyv XXI. fejezet

Cicerdonak mi volt a véleménye a Romai Koztarsasagrd

Ha meg is vetik azt, aki a Romai Koztarsasagot oaggossznak és nagyorirtbsnek
mondotta, de nem tédnek azzal, hogy a legszomorubb, leggyalazatosatblcsi
romlottsdggal és becstelenséggel van is tele adlsadag, kizardlag azzal édnek, hogy
fennalljon és fennmaradjon — halljak meg ezek, hogyncsak nagyon rossza és gyalazatossa
valt a kdztarsasag, amint Sallustius mondja -, ma@écero allitdsa szerint mar [164] akkor
tellesen elpusztult és egydltalan semmi sem managlj a koztarsasagbol. Ugyanis a
Karthagét elpusztitd Scipib kdztarsasagrol beszélve akkor emliti, amikéreekejtették,
hogy a Sallustius altal lefrt romlottsag kovetkeeté a koztarsasag mar-mar elpusziMlert
hiszen abban azdtden volt sz6 efil, amikor a Gracchusok kozil megoltek azt, akiBsils
szerint komoly lazadasokat kezdettUgyanis Cicero Gracchus halalat* isnegemiliti
koényvében.

Scipio a masodik koényv végén ezt mondotta: ,A hégedl, fuvolaknal, éneknél és
hangoknal valéban ugyelni kell a kilonleozhangok o6sszhangjara, amelyeknek az
O0sszezavarasat és dsszevisszasagat a findek fliem tudjak elviselni. Ez az egybehangzas a
kulénboz hangok megfelél mértéktartasa altal egybeolvadva 6sszhangot aperEfgy a
legebkelébb, legalacsonyabb és a koz&pendldl, mint a hangokbdl, helyes eljarassal a
kulonbodk egyitterzése folytan allam keletkezik. Amit ham@&mak neveznek a muzsikusok
az énekben, az allamban az egyetértés az. Midkdenb@an a j0létnek ez az [165] egyetértés
a zéloga, és ez pedig igazsagossag nélkill semneiképpm lehetség8sEs mivel azutan
valamivel bvebben és részletesebben targyalt arrdl, hogy nienaytalmara van ennek a
hianya, akkor Philus, egyike azoknak, akik jeleftaloa targyalason, azt valaszolta és azt

kovetelte, hogy ezt a kérdést nagyobb figyelemraedyialjak meg, és az igazsagrol tébbet

! Publius Cornelius Scipio Aemilianus Africanus mifdumantius 147-ben mint konzul kapta meg az aifrika
sereg vezérséget. A hadsereg megla-zult fegyelmémegjavitdsa utan 146-ban elfoglalta és elpustitot
Karthagot.
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* T. Sempronius Gracchus Kr. e. 133-ban néptribuh ks Italia nyomorG-sagos helyzetének okat a
nagybirtokrendszerben latta. Itdlia korilbelll kéis nagybirtokos kezében volt. A terve az volt, yhotszaz
holdnal na-gyobb féldje senkinek se lehessen. Azniggmaradt birtokot pedig har-mincholdanként akart
csekély bérdsszeg ellenében kiosztani a szegé-ekekherve az optimatesek rési#énagy ellenzéssel
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Lasd a ,De civitate Dei” Il. kbnyv 25, 26. fejeztig.
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mondjanak azért, mert mindenuitt azt beszélik, reoggllamot igazsagossag nélkil nem lehet
korméanyoznf

Amikor e kérdés kifejtése a kdvetkemapra maradt, a harmadik kbnyvben nagy 68zéesel
targyaltak ezt az tgyet. Ugyanis Philus azoknadjtedetését fogadta el, akik ugy gondoltak,
hogy igazsagossag nélkul nem is lehet az allamwh&oyozni, kbzben pedig félé mdédon
mentegette magat, nehogy azt higgyek, hogy ezesleményen van. Buzgdn beszélt az
igazsagtalansag mellett az igazsdggal szemben, apgllamra nézve az igazsagtalansag
hasznossagat és az igazsag karos voltat elfogadeggarazattal, és mintegy példakkal is
bebizonyitsa. Akkor Laelius mindnyajuk kérésére igazsagot kezdte veédelmezni, és
amennyire csak lehetett, azt hangoztatta, hogy $esem olyan veszedelmes az allamra
nézve, mint az igazsagtalansag, és a koztarsaségotkormanyozhatja és tarthatja fonn
semmi, csak a teljes igazsag.

E kérdés elegeridmegtargyalasa utan Scipio felvette az abbahadyo#tat, s Ujra emlitette
€s ajanlotta a koztarsasagnéle tszarmazo rovid meghatarozasat, mely szerinép jigyé”-
nek nevezi azt. A nemzetet pedig nem az emberigdmemiféle kozosségekéent, hanem jogi
egyezség alapjan allo és [166] érdekkdzosség foldtiejott egyesulésként hatarozza meg.
Azutan kifejti, hogy milyen haszna van e meghatasoak a vitatkozasban, és a sajat
meghatarozasabol azt kovetkezteti, hogy az allakorakoztarsasag, vagyis a nép ugye, ha
helyesen és igazsdgosan kormanyozza azt akar gy, lkikar néhanysfember, akar pedig
az egeész nep. Amikor pedig igazsagtalan a kirakit-gorogosen tirannusnak nevezett el —,
vagy igazsagtalanok édmberek, akiknek a szdvetkezését partitésnek nesspl ha maga

a nép igazsagtalan, amire mar megtetedvet nem is talalt, hacsak ezt is zsarnoksageak n
nevezi, akkor mar az allam nem igbs, amint azétt valdé napon fejtegették, hanem ébha
meghatarozasbol levont kovetkeztetés szerint eggaltnem is koztarsasag, mivel a nép
erdeke mar akkor megizt, midin a tirannus vagy egy part keritette kezébe arhatalA
nép sem nép mar akkor, ha igazsagtalan, mivel afoggdméanak megfelél meghatarozas
szerint akkor mar nem jogi egyezség alapjan alérdskkozosség folytan egyesilt sokasag.
Amikor tehat a Romai Koztarsasag olyan volt, anmhek Sallustius leirja, akkor nem is volt
olyan nagyon rossz és gyalazatos, mint amilyenrakusius mondja, hanem akkor mar
egyaltaldan nem is volt kodztarsasag azon indok iszeamelyet a koztarsasag nagyjai,
kulénosen a legékelobbek kozott tartott fejtegetése nyilvanitott ki.

Amint maga Tullius is, az 6todik kényv elején, n&uipidnak vagy masvalakinek, hanem

® Cicero ,De republica” ciinmiive hat kdnyvbl all és parjelenetben van irva. 54-ben irta. Aejzlé személyek
(Scipio, Laelius, Africanus, Philus és masok) k&t a koztarsasagrol folyik.



hivatkozva Enniuskoltsnek e sorara,dsi erényeken és férfiakon nyugszik a rémai [167]
allam”, igy szol: ,Valéban, ezt a verssort, akavidgégénél, akar igazsaganal fogva, mintha
joslatként mondta volna. Ugyanis e férfiak erkdtcatiam nélkil és az erkdlcsok kormanyzé
férfiak nélkil nem tudtak volna sem megalapitammsolyan sokaig fonntartani ezt a
hatalmas és messze kitepezly uralkodd koztarsasagot. Tehat a mi korszaklstk @gyfebl
nemzeti szokas szerint kivalo férfiakat alkalmaztakezek a kivalo férfiak dsi erényt és az
6sok tanacsat mégzték. A mi korunk pedig, miéh agy tekintette a koztarsasagot mint egy
kivalé, de a régisége miatt elpusztuld festményt, memcsak hogy elhanyagolta a régi
szinekkel megujitani, de még azzal senddott, hogy legalabb annak az alakjat és &ils
vonalait megrizze. Valdban, mi is maradt meg abbdldst erényll, amir6l azt mondotta
Ennius, hogy rajta nyugszik a Romai Koztarsasagy @gjuk, hogy ezeket mar annyira
elfelejtették, miszerint mar nemcsak hogy nem gyalikik, de mar nem is emlékeznek rea.
Es mit mondjak a férfiakrol? A férfiak hianya miattek az erények is megsitek, és e bajrol
nemcsak hogy szamot kell adnunk, hanem mibiehjard Kindsdknek valamiképpen vé-
dekeznink is kell. Ugyanis sajaiireink miatt, €s nem véletlenll tértént, hogy csékleg
tartjuk keziinkben azt a kdztarsasagot, amelyetvaldban abbb elveszitettiink.”

Ezeket Cicero sokkal késb, Africanus halala utan — akitinmeiben a kéztarsasagrol beszélve
szerepeltet —, de mégis Krisztus eljdveteléttemondotta. Ha ezeket a keresztény vallas
terjesztése és hatalomra jutasa utan tapasztatik mondottak volna, ki ne gondolna, hogy
ezeket a keresztény vallasnak kell tulajdonitani@rivhem gondoskodtak az isteneik arrol,
hogy el ne pusztuljon és el ne vesszen a koztgysasaelynek elvesztését Cicero régen
Krisztus sziletése &t olyan keservesen megsiratta?

Lassdk meg a koztarsasag magasztaloi, hogy milgkra\j168] kdztarsasag a régi férfiak és
erények idejében. Vajon virult abban valodi igaps&g@g, vagy talan mar akkor sem éltette az
erény, hanem csak a rafestett maz, amit Cicerodatianul kifejezésre juttatott a roéla
megalkotott nyilatkozataban? De Isten segitségeénél majd még méaskor széldkUgyanis
alkalmas helyen arra térekszem, hogy Cicero meghedda szerint — melyet réviden Scipio
beszédeén keresztlil juttatott kifejezésre — megreatasmi a kdztarsasag és mi a nép. Miutan
alatdmasztom mind a sajat, mind a masok fejtegbtidddvett idézetekkel, €s bizonyitom,
hogy sohasem volt kdztarsasag, mivel a teljes &gossag sohasem volt meg benne. Béar az

altaldnosabb jelentés szerint mindenesetre kostgsaolt, és a régebbi romaiak jobban

" Ennius Kr. e. 239-ben sziiletett. Kilhirnevét ,Annales” cim, tizen-nyolc kényvbl all6 térténeti eposza
teremtette meg. Ennius nevéhdézéidik a koltészetben az a nagy valtozas, amely szarilemzeti versforma
helyébe a gérog metrika Iépett. Tragédiakat, t@ticdramakat, szatirakat irt.

8 a Tizenkilencedik kényv 21., 23., 24. fejezetében



kormanyoztak, mint a kébbiek. A teljes igazsagossag azonban sehol sings ecsak abban
a koztarsasagban, amelynek alapitéja és iranytdgztus; ha ugyan ezt is kdztarsasagnak
nevezziuk, mivel tagadhatatlanul a nép érdekét dlalgHa pedig a kdztarsasag elnevezés,
amelyik masutt masként valt ismertesse, tavolabdlljsa teljes igazsag abban az allamban
van meg, amelyt ezt mondja az iras: ,Diéséges dolgokat beszélnekdleld, te Istennek

varosa.®

IV. kényv IV. fejezet

Az igazsagossag neélkili orszagok rablobandakhoz haditanak

Az igazsdgossag megszintetésével tehat mivé védzalorszagok, ha nem hatalmas
rablobandakka? Mert a rablébanda is mi egyéb, panéanyi birodalom? Ez is emberékb
allo csapat. A vezér parancsolata kormanyozza, zZds@gi egyezsedidi 0ssze, €s a
megéallapodasi feltétel szerint osztozkodnak a zgakon. Ha egy ilyen gonosz banda az
elvetemlt emberek csatlakozésa altal annyira measkszik, hogy mar bizonyos vidéket a
kezébe keritett, akkor letelepszik, varosokat foglanépeket igaz le, és felveszi a kiralysag
tobbet mondo elnevezését, amelyet mar most is anyilsan hasznal, nem mintha meégsz
volna kapzsisaga, de most mar nem lehet emiatt ara@gi. Mindenesetre talaléan és
helyesen valaszolt Nagy Sandornak egy elfogottZkxal@yanis, amikor a kiraly ezt az embert
megkérdezte, hogy mi jogon nyugtalanitja a tengekaldz teljes vakméséggel igy szolt:
»,Azon a jogon, amelyiken te a fold kerekségét ngiagtitod. De mivel én ezt csekély szamu
[266] hajoval viszem véghez, ezért rablénak nevegkétéged pedig hadvezérnek, mivel
nagy hajohaddal kéveted el ugyanazt.”

IV. kbnyv XV. fejezet

Vajon meélté a jéérzileti emberekhez az, hogy egyre szélesebb terlleten ahkak
uralkodni?

Vigyazzanak tehat, mert nem éppen jéindulati enkbheeméltd az, hogy a birodalom széles
kiterjesztése miatt 6rvendezzenek. Ugyanis azokaakigazsagtalansaga segitetté al
birodalom névelését, akik ellen joggal inditotteédbbrat. Mert minden bizonnyal kicsi lenne

° Zsolt. 87,3.
19 Cicero ,De republica” IlI. 14.



a birodalom, ha a békés és igaz-sagséesmbmszédok valami jogtalansag altal haborat nem
hivnanak ki maguk ellen. Es igy a vilag szerencséjginden birodalom kicsi lenne, amelyek
egyetértd” szomszédsagban élnének egymassal,ap/amsokféle nemzeti allam tgy foglal-
na helyet e vilagban, mint a sok polgari lakoh&asban. Ennélfogva a haboruskodast és a
birodalmaknak a nemzetek le

igazasaval jaré novelését a gonoszok szerencséngbérzések pedig kényszéségnek
tartjak. De mivel még rosszabb volna, ha az igamtst uralkodnanak az igazakon, ezért nem
ok nélkil mondjak szerencsének ezt a kénysagret. De kétségtelenll nagyobb szerencse |6
szomszeéddal egyetértésben élni, mint rossz, békészlomszédot leigazni. Gonosz kivansag
az, amelyik arra iranyul miszerint legyen valakkitagyiil6lj, vagy félj, hogy azutan
legyézhesd.

Ha tehat a romaiak nem a gonosz és a jogtalannhanpgos hadviselés altal ilyen nagy
birodalmat tudtak szerezni, vajon masoknak a jag&dgat nem kellene istéikent
tisztelniok? Ugyanis ugy latom, hogy ez a jogtadansa birodalom kiterjesztéséhez
kézremunkalkodott. Ez tette az embereket igazsgmbaka, hogy legyenek olyanok is, akik
ellen joggal hadat inditanads a birodalmat is novelik. Azonban, miért ne Iebe& jog-
talansag az idegen népek istéen ha a romaiak isteni mélto[285]sagra emelté&larmet, a
sapadtsagot és a lazdtTehat e kel segitségével, vagyis masok jogtalansaga folytan és
Victoria istentd altal Jupiter tétlensége ellenére megnovekedetiiradalom. Amig a
jogtalansag haborukat okozott, addig Victoria ugakat a haborukat szerencsésen
befejezte.

Mi része is volna Jupiternek itt, amikor mindazolkahiket Jupiter ajdndékanak tarthatnank,
isteneknek tartjak, nevezik, tisztelik, és mintifenrészeit segitségil is hivjdk? De Jupiternek
is volna ebben valami része, ha birodalomnak nemzét, amint a gyzelmet Victorianak
nevezték el. Vagy ha a birodalom Jupiter ajandéiéd, akkor miért nem tartjadk Jupiter
ajandékanak a dgyelmet is? Annak tartjak, valdban, ha nem a Cadpitdban €% kovet,
hanem a kiralyok igazi Kiralyat és uruknak Urat esmék és tisztelnék.

M pavor, Pallor és Febris név alatt tiszteték ezakésteneket, akiknek R6~-maban templomuk voltvi(ls ,ab
urbe” 1. 27; Cicero ,De natura deorum” 3. 25, 63)
12 Jel. 19,16.



V. kényv XXI. fejezet

A Roémai Birodalmat az igaz Isten hozta létre, akill minden hatalom szarmazik, és
akinek a gondviselése kormanyozza ezt a vilagot

Eszerint az uralom és a birodalom megalapitasdtlagionitsuk masnak, egyedil az igaz
Istennek, aki csak a kegyeseknek ad mennyei baddogsde foldi orszagban mind a ke-
gyeseket, mind az istenteleneket tetszése szagyfiorenan részesiti. Az igazsagtalan dolog
Istennek nem tetszik.

Néhany dolgot ugyan mar emlitettem, amit Isten n&kkijelentett. De mégis, reank nézve
sok és ankon fellli az emberek titkainak a kinyomozasaaw@ht a kiralyi hatalom ér-
demeinek pontos vizsgalattal valé eldontése. Teisatk az egy igaz Isten az, aki az
emberiséget nem hagyja el itélet és segitség nélkiklor adott a rdmaiaknak birodalmat,
amikor akarta, €s olyan nagy terjedétmamilyen neki tetszett. Adott az assziroknak és
perzsaknak is, akik irasaik szerint csak két isteyzteltek. Hogy ne is beszéljek a zsido
népsl, amelysl elmondottam mar annyit, amennyit szilkségesneiantédt A zsidé nép
akkor sem tisztelt az egy Istenen kivil senki mesiikor hatalma volt.

Aki tehat Segetia istennélkil a perzsaknak vetést adott, és a tobbiegt¢isztelete nelkil
megadta a fold egyéb ajandékait — amint a romalakidden egyes dolognak egy-egwt s
egyes dolognak tobb istene is volt —, az adottdailmat a romaiaknak is, azoknak az
isteneknek a tisztelete nélkil, akimzt gondoltak, hogy ezeknek az isteneknek aelista
altal jutottak uralomra. [373]

igy van ez az emberek esetében is. Aki hatalmatt Adtariusnak, az adott Gaius Caesarnak
is. Aki hatalmat adott Augustusnak, az adott Nékéisa Aki hatalmat adott a két leg-
kedvesebb csaszarnak, a Vespasianusoknak — azakty@m fianak —, az adott a
legkegyetlenebb Domitianusnak is. Hogy ne kelljemdannyiukat egyenként felsorolnom,
meég csak annyit mondok, hogy az adott hatalmat kamnaitehagyo Julianus-nak, akinek
kival6 képességét megrontotta az uralomvagybol dékastentelen és megveténd
kivancsisdg. Hazug joslatokra hallgatott, és aobizjybzelemt! elbizakodva a sziikséges
élelmet szallité hajokat felgyujtotta. Azutan hearedozzafogott a tulsagosan merész tettek
megvaldsitasahoz, de vakreége miatt nemsokara méltan megolték. Brearegét pedig
otthagyta az ellenséges teriileten, ahonnan maskémttudtak megszabadulni, csak azaltal,
hogy Terminus isten joslata ellenére a Romai Bilmdahatarait megvaltoztattak. De &rr
mar az ébbi kényvben széltarti’ Tehat az a Terminus isten engedett a kényszeakekem

13 De civitate Dei” IV. kdnyv 34. fejezet
14 De civitate Dei” IV. kdnyv 29. fejezet



engedett Jupiternek.
Ezeket a dolgokat teljesen az egy igaz Isten itgmyds gy kormanyozza, ahogy neki tetszik.
Es ha reank nézve ismeretlen okok szerint is mégpe, vajon igazsagtalanul kormanyoz-e

Isten?

XV. kényv V. fejezet

A foldi varos harcardl és békejésl

A foldi varos, amely nem &ll fenn 6rokké, mert atréz utolso itéletkor utoléri a bilntetés,
mar nem is lesz varos, most is rendelkezik azp@al, amelynek részeseként 6rvendezik, ha
ugyan az ilyen dolgoknak egyaltalan orulni lehemiSel nincs olyan jo, amely kedvgének
szorongast ne okozna, ezért ez a varos onmagavghasenlik civakodva, harcolva,
klszkddve, és halalt hozd, de legalabbis halandaajgmre torekedve. Mert e varos barmely
része indit is haborut ugyanezen varos egy mas#eréllen, a népek leggojévé akar lenni,
mikdzbené maga is a vétkek foglya, és még hézplem esetén [271]

bliszkén folemelkedik is, halalt hoz. Ha pedig e/betire és altalanos veszedelemre gondolva
inkdbb nyugtalankodik a leselk&dveszélyek miatt, mint buszkélkedik elnyert j6 &eal,
gyézelme akkor is halandé lesz, hiszen nem uralkodii@ndéan azok felett, akiket
gyoztesen leigazhatott. Helytelendl allitjak, hogy ngra azok a dolgok, amiket ez a varos
kivan, amikor maga a varos is jobb az emberi nemé&ehrészében. Ugyanis a legalsébb
rendi dolgok helyett egyfajta foldi békére sovarog, biszzt akarja kivivni a haborukkal,
mert ha g¥z, és nem lesz tobb ellensége, akkor béke'feEzbékében nem volt résziik az
egymassal szemben allo feleknek, és olyasmiértohlmak boldogtalan nélkilozéssel, ami
pedig egyszerre nem lehet a birtokukban. Ezt atlearjak kivivni kiizdelmes haborukkal,
ezt szerzik meg diéségesnek tartott gyelem altal. Amikor pedig azok ggnek, akik az
igazsagosabb ugyért harcolnak, ki kételkedik abhagy ortilni kell a g§zelem és a vagyott
béke bekdszontének? Ezek javak, és kétségteleteil dgandékai. De ha ugy sévarognak e
javakra — nem is emlitve azokat az értékesebbekelyek a mennyei varoshoz tartoznak,
ahol a gyzelem orokkévald és a legteljesebb békében biass +, hogy ezeket tartjak
egyeduli jonak, vagy jobban szeretik azoknal, aelaly pedig jobbnak tartunk naluk, akkor
ez szukségképpen nyomorusaghoz és a mar néegy@mor ndvekedéséhez vezet.

15v6. 19. kdnyv 12. fejezet



