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/részlet/

I. A lengyel egyhéz és tarsadalom a 16. szazad els6 felében
1. Allami berendezkedés

Lengyelhon a 15-16. szazad forduldjan erds és viragzo allamként jellemezhetd. Egy
viszonylag rovid korszaktdl eltekintve a lengyel nagyhatalom a szomszédos orszagok zilalt
allapotahoz képest mindvégig stabil maradt, és Europa népei ugy tekintettek Lengyelorszagra,
mint a Nyugat hatarteriiletére.'

A korabeli Lengyelorszag térképén Gdansktol (Danzig) elindulva a Memel folyé mentén,
Vityebszken keresztiil Szmolenszkig kovethetjiik a hatarvonalat északon. Csernyigov varosatol
déli iranyt kovet, majd keleti iranyban a Donyecig, onnan pedig a Dnyeper mentén Kerszonig
hazodott a hatar, vagyis a Fekete-tengerig. Moldva, Bukovina és Galicia ekkor lengyel
fennhatosag ala tartozott. A tovabbiakban — Erdélybdl nézve — ,,a Karpatok kiilsé vonulata
képezte a lengyel hatart, és Teschentél Glogaun at kanyargott a hatarvonal északra, vissza
Danckaig”.”

Janos Albert kiraly (1492-1501), II. Ulaszl6 magyar kiraly 6ccse uralkodasanak idején az
orszag lakossaga hét és fél millio feletti, teriilete pedig kb. 282 ezer négyzetkilométer nagysagt
volt.” (Lengyelorszag teriilete ma 312.677 négyzetkilométer, dsszlakossaga pedig kozel 40 milliot
tesz ki) Az orszag terilete IV. Kazmér (1447-1492) alatt novekedett meg azaltal, hogy
hadjaratokban véglegesen megtorték a poroszorszagi német lovagrend hatalmat és bekebelezték
Nyugat-Poroszorszagot. A poroszok statusat a masodik, 1466-os toruni békekotésben
szabalyoztak. A 300 ezer lakost szamlalé Nyugat-Poroszorszag kénytelen volt elismerni a lengyel
fennhatosagot, és az elfogadhatd kiegyezés tényét 1525-ben rogzitették a konigsbergi
szerzb6désben. Miutan Albrecht herceg, a misszios teuton lovagrend utolsé poroszorszagi
nagymestere, 1523 nyaran nyiltan is a reformaciohoz csatlakozott, Kelet-Poroszorszag Europa
elsé olyan orszagava lett, ahol a lutheri reformaciot allami vallasként vezették be. *

A 14. szazadban, az ukran fejedelemségek terileteit meghodité lengyel politika
eredményeképpen a keleti orszagrészen tali Litvaniat is sikertilt a birodalomhoz fGzni. Litvania
1384 ota kertlt perszonalunidba Lengyelorszaggal, azaltal, hogy Jagello litvan nagyfejedelem
megkeresztelkedett és feleségiil vette Nagy Lajos kisebbik lanyat, Hedviget. Litvania fiiggetlensége
érdekében tObbszor is tort ki felkelés, de a dinasztikus csaladi kapcsolatok gyoztek. A Lublini
Unié (1569) kovetkeztében a szinte kétmillionyi lakost szamlalé Litvania elvesztette azt a
kilonallast, amelyet a perszonalunioban élvezett. Ettdl kezdve foderativ viszony létezett a két
allam kozott.” Az orszag hivatalos nyelve a rutén volt. Mikolaj Radziwill litvan nagyherceg szintén
a reformaciohoz csatlakozott. Nevéhez fazodik az elsé teljes, 1563-ban megjelent lengyel nyelva
bibliaforditas kiadasa.

Foldrajzilag a lengyel anyaorszig két nagy teriileti egységbél llott. Eszakon volt Nagy-
Lengyelorszag, amelyhez hozzatartozott a Kujaviai és a Mazoviai hercegség; délen terilt el Kis-
Lengyelorszag. A teriileti kormanyzati egységeket vajdasagoknak vagy palatinatusoknak hivtak,
kivéve Ermland egyhazi fejedelemségét Nyugat-Poroszorszagban. A 16. szazad els6é felében
harmincot vajdasag volt Lengyelorszagban, amelyek kozil Sieradz rangban a hetedik volt. Ezt
azért emeljiik ki, mert ide kapcsolddik Johannes a ILasco csaladjanak szolgalata. Emlitést érdemel



a Szepesség tizenharom német jellegt (cipszer) varosa, amelyeket Zsigmond (1387-1437) magyar
kirdly és német csaszar zalogositott el Lengyelorszagnak 1412-ben 37 ezer cseh garasért.’ Ez a
helyzet 1772-ig, Lengyelorszag els6é felosztasaig allott fenn, amikoris a szepességi varosokat
visszacsatoltak.

2. A nemesség szerepe az orszdg kormdnyzdsiban

A lengyel orszaggyalés az orszag terileti egységeinek nemesi képvisel6ibol allott és
kétkamaras rendszere volt: a kisnemesekbol (slahta) all6 szejm és a magnasokbol allé szenatus.
Torvényhozas esetén a nemesség az orszaggyuléseken élhetett vétojogaval.

A kiraly és a nemesség szinte allando harcot folytatott a hatalomért. Az un. ,pacta
conventa” alapjan a nemesség sziinteleniil nyomast gyakorolt a kiralyra. A ,,pacta conventa” volt
ugyanis Lengyelorszag kiralyanak tinnepélyes kotelességvallalasa a koronazas elott; 1ényege, hogy a
kiraly eskiijének esetleges be nem tartasa, az alattvalokat feloldja huségeskijik aldl. Ezt a
gyakorlatot 1386-ban, az els6 krakkoi privilégiumban szentesitették Jagello Ulaszlo tronralépése
elott.

Tartomanyi gyuléseiken a nemesek maguk valasztottak torvénykezési tisztségviseloiket.
Haboru idején hadi felkelést csak akkor lehetett kihirdetni, ha az orszagrészek gyualései (szejmiki)
ebbe beleegyeztek. Jogerds itélet nélkil nemes embert nem lehetett beborténdzni és vagyonat
sem lehetett elkobozni. A nemesek az orszagnak adot nem fizettek, csak a torvénykezés
alkalmaval voltak kotelesek két garas fizetésére. A nemesi érdekek torvénybe foglalasa Sandor
kiraly (1501-15006) uralkodasa idején tet6zott a radomi alkotmanyban, amely kimondta a szenatus
és a szejm egyenjogusagat és a ,,nihil novi” (semmi Gjat nélkiliink) térvényt.”

A 15. szazadtol kezdve a lengyelorszagi klérus elérte azt, hogy a nemesség egyhazi tizedet
fizessen. Ezt a kotelességet a nemesség ellenkezve teljesitette, s emiatt az egyhaz és a nemesség
kozott is allandd volt a fesziiltség.” Mar korabban is viszaly forrasit képezte a piispokségek
birtokszerzése, birtokaik ugyanis nagyobbak voltak, mint a nemességé Osszesen. A pispokok
fennhatosaga ala tartozo tertileteken élt az orszag lakossaganak nagyobbik része, s ezaltal az
orszag bevételének legalabb a fele a papsag jovedelmébe folyt be.”

Lengyelorszag kincstari helyzetére a 16. szazad végéig az allando pénziigyi gond a jellemz6.
Emellett nehézséget jelentett az allando hadsereg hianya is. (Kivételt képez Bathory Istvan —
1578-1586 — uralkodasanak ideje.) Habora esetén a hadgyujtés és a vezérlés a vajdak feladata volt,
akik békeidoben az igazsagszolgaltatast és tartomanyaik kozigazgatasat iranyitottak. Csak 1.
Zsigmond fia, Zsigmond Agost (1548-1572) uralkodisa alatt lehetett keresztiilvinni a
torvényhozasban azt, hogy a korona jovedelmének egy részét allando sereg tartasara forditsak.
Azt, hogy a nemesi felkelés nem volt megbizhato, 1. Zsigmond tobbszor is tapasztalhatta. Igy pl.
1536-ban, amikor a nemesek 16ra ilnek ugyan a moldvai vajda ellen, de csak a baromfik vérét
ontjak (ezért nevezik ezt az expediciot a tyukok haborgjanak.) Tulajdonképpen a torok
veszedelem miatt kellett volna szovetségben lenniiik a moldvai uralkodokkal, vagy legalabbis
érdekiikben allott volna a torokok tavoltartasa Moldva hataraitol. Jan Tarnowski grof vezetésével
a lengyel hadak 1531-ben még képesek voltak nagyszabast hadmuveletek inditasara a délkeleti
végek vidékén."

L. Zsigmond (1506-1548, Stary vagyis Oreg), aki IV. Kazmér 6todik fia volt, személyes
tekintélyével igyekezett potolni az alkotmany hianyait és j6 példaval jart elol az allami hadsereg
alapjanak megvetésében. Uralkodasa folyaman altalanos elismerésnek orvendett, és a néppel is
kiméletesebben bant, mint Sandor neva testvére, akinek alkalmatlansaga miatt a nép igy
imadkozott: ,,Mindenhato Isten, mi tidvot kivanunk Sandor kiralynak, és arra kértink, hogy vedd
6t magadhoz és kiildjél nekiink egy szabaditot”."

Az utdkor véleménye szerint 1. Zsigmond kiegyensulyozott politikat folytatott. Elete vége
felé, miutan a protestantizmus eléggé elterjedt az orszagban, kilféldon az a hir jarta, hogy a kiraly
is kezd odafigyelni a reformacio tanitasara. Dont6 1épésre azonban nem szanta el magat, és —



amint latni fogjuk — évtizedeken keresztiil visszafogta az egyhaz reformalasat. Luthernek elismer6
véleménye volt a lengyel kiralyrol, amikor 1539-ben egymashoz hasonlitotta az eurdpai
uralkodokat. Azt mondta, hogy ritkava lettek az olyan ,kegyes, bolcs és nagybatorsagt
fejedelmek”, mint 1. Zsigmond."

Az orszaggyulések tiltd hatarozatai ellenére a lengyel nemesség egy része mar kezdetben
reformacio-parti volt. Az egyhaztorténeti kézikonyvekben tobbszor is talalkozunk azzal a
leegyszertsit6 érveléssel, hogy a lengyel nemesség szamara Isten Igéjének tiszta hirdetése helyett
sokkal fontosabb volt a tizedfizetés és az egyhazi jurisdictio eltdrlése. A csaszari kildottek 1551-
ben azt jelentették a lengyel udvarbol, hogy nem is annyira vallasi szitkségbol szimpatizal a lengyel
nemesség a reformacioval, mint inkabb a papsag hatalma miatti dacbol.” Arrél azonban
hallgattak, hogy egy évvel korabban az orszaggytlésen a nemesség arra is hajlando lett volna, hogy
az BEvangéliumra alapozott koveteléseik (két szin alatti Grvacsora, colibatus aloli felmentés, stb.)
teljesitése fejében tovabbra is fizesse a tizedet.

3. A jogvédelmet nélkiil6zJ réteg

A jelzett korszakban Lengyelorszag Osszlakossaganak négyotdde mezbgazdasaggal
foglalkozott. Emellett az ipar és a kereskedelem fejlédésének is kedveztek a vizrajzi adottsagok.
Az agrartermelés és az ipar kdzott azonban nem valésulhatott meg gazdasagi kiegyenlitodés, mert
a hagyomanyos szervezetd kézmuves céheket gyongitette a nyugati importcikkek behozatala.
Mastészt a foldbirtokos nemesség kizarolagosan uralta az agrartermékek kiilfoldi eladasat.'

A paraszti réteget illetéen a lengyel orszaggyualés 1520-ban és 1538-ban megerdsitette azt a
korabbi 1495-6s torvényt, amely a jobbagyoknak (kmetonok) megtiltotta a szabad koltozést és a
foldtulajdon-szerzést. Ugyanez a torvény irta el a robot-kotelezettséget. Ennek ismeretében nem
kétséges, hogy a lengyel jobbagysag korében is miért talalt befogadasra a Munzer Tamas vezette
németorszagi parasztfelkelés anabaptista-anarchista ideoldgidja.”” Eurépaban gyorsan tetjedt az a
gondolat, amely a német paraszthaboru egyik kovetelése volt, hogy vessék el a rémai jogon
alapulo6 polgari torvényeket és helyette mozesi torvényekkel kormanyozzanak.

Lengyelorszagban f6leg a pap Stanislaw Orzechowski polemizalt a parasztprofétakkal, és
tole szarmazik az anabaptista rajongok ,,Schwirmer” ragadvanynevének a korilirasa. Szerinte
»olyan nép ez, amely méheket hordoz a sapkétjétban”.16 A kiralyi titkart, Andreas Fritz
Modrzewskit biztak meg azzal, hogy Németorszagban tajékozodjon az elleniik foganatositando
intézkedésekrol. Errol 6 egy 1536. junius 20-an kelt levelében tesz emlitést Johannes a Lasconak:
»A tartomany grofja sokakat elfogatott az anabaptistak kozil, és valoszintleg fobenjarod
biintetéssel stjtja Sket, mert nem szokésa a fejedelemnek, hogy megkimélje a foglyait™."”

Modrzewski, aki jogasz volt, az orszaggyulés tagjaival ellentétben politikai reformokat
siirgetett.' Trasaiban a lengyelorszagi parasztsig helyzetének biralatit olvashatjuk. Makkai TaszI6,
aki Melius és Modrzewski kalvinista fogantatasu tarsadalomkritikajat hasonlitja Ossze, elemzi a
lengyel jogasz érvelését, aki kétségbe vonta az el6dok altal hozott 6si torvények alkalmassagat. A
nemesi kozvéleménnyel szembeszallva, nem hiszi, hogy az isteni torvénynek megfelel6
torvényeket tudna hozni az orszaggyalés. Modrzewski két konkrét torvény elleni szivos
kiizdelmében hangoztatja ezt Gjra meg ujra. Az egyik a gyilkossag pénzzel torténé megvaltasa
volt, ami még a prefeudalis vérdijra megy vissza; a feudalizmusban tgy makodott, hogy ha nemes
nemest 6lt meg, a sért6 fél 120 markat fizetett, ha parasztot, 10 markat, mig ha paraszt nemest,
halallal banhédott. Modrzewski két vonatkozasban is tamadta a torvényt: egyrészt, mint az
altalanos kozbiztonsag veszélyeztet6jét, masrészt, mint a paraszt allati sorba taszitasat és az uri
onkénynek valo kiszolgaltatasat. A masik torvény a varosi polgaroknak a varosukon kiviili f6ld
vasarlasat tiltotta meg, illetve a mar megvasarolt ilyen foldek visszaadasat irta el6, amiben
Modrzewski a tulajdonjogot ért sérelmet, s6t egyenesen rablast latott. A negyvenes években egy
sor latin oratioban fordult elleniik, de hiaba. A torvények véddi részben azok 6si voltara, részben
a nemesség torvényhozo jogara hivatkoztak.”



Makkai figyelme kiterjed e korszak lengyel és magyar irodalmanak apokaliptikus
hangulatara. A lengyelekben kialakul az az egyontetd vélemény, hogy a nép vétkei miatt
Magyarorszagon mar elkezd6dott a végitélet. Idézi Modrzewski népéhez intézett profétai sodrasa
figyelmeztetését: ,,Mivel Magyarorszag bunei ugyszolvan arvizzé névekedtek, ezért gybzetett le, és
jobb részét ezért foglalta el az ellenség... Hat nem latjuk, hogy Isten a torok altal bilinteti népe
buneit, amelyeket ha mi magunk nem biintetiink, elj6 a térok, az él6 Istennek szolgaja... s nem
masként biintet meg minket (6 borzalom t6lt el, ezt kimondvan), mint ahogyan szomszédainkat, a
magyarokat biintette?”.”’

Modrzewski kétségtelentil 1514 és 1526 kovetkezményeire gondolt és bizonyara a térok
elényomulas miatti aggodalmanak adott hangot, hiszen belsé udvari emberként tisztaban volt a
lengyel honvédelem gyongeségeivel.

Az orszag zomét kitevé parasztsag sorsanak meg nem oldasa egész Europaban, s igy
Lengyelorszagban is hatravetette a reformacio tgyét.

Richard Friedenthal véleménye szerint a reformacio lendiilete azota ,,kisallami és kisvarosi”
tiggyé szelidiilt.”' Bz az allaspont azonban vitathaté.

St. Kot és E. Kneifel egyarant megallapitja azt, hogy Lengyelorszagban a paraszti réteg
minimalisan, a polgarsag pedig — kivéve a németorszagi reformacié vonzasaban €16 lengyelorszagi
német varosok polgarsagat — csak részben valt a reformacié tanitasanak elfogaddjava.
Mindezekben nemcsak az jatszott szerepet, hogy a lengyel nemesek egyénileg karoltak fel a
reformacié tgyét, hanem az is, hogy a korabeli iskolazott lengyel réteg nem tett eleget azon
feladatanak, hogy a néphez anyanyelvén juttassa el a Szentiras lizenetét.”

4. Az egybaz hatalmi helyzetének folytonossdga a 16. szdazadban

A lengyelorszagi romai katolikus egyhaz 16. szazadi hatalmi helyzetének kevés karosodassal
torténo megobrzését semmiképpen nem igazolnam a holland G. Bouwmeester megallapitasaval,
miszerint ,,A lengyelek szivesen és egy olyan bens6séges szlav kegyességgel vetették ala magukat
az egyhaz vezetésének, amelyet az alazatossag jellemez és nem a kritikai vizsgalodas”.” Azzal sem
tudok egyetérteni, hogy mivel a németeket nem szerették a lengyelek, s ezért a lutheranizmust is
csak német ,kis hitként” emlegették, ugy ez a megvetés magaval hozta volna a reformacio
clutasitasat.” Lehet, hogy bizonyos vonatkozasban a bizanci ortodox kereszténység a keleti
részeken korantsem jelentett olyan veszélyt a katolikus egyhazra nézve, mint a nyugati reformacio,
de ez akkor sem igazolna az egyik lengyel torténész allitasat, hogy a lutheranizmus nem mas, mint
., vallasos német kultara kifejezése”.25

Az alabbiakban néhany olyan tényez6t emlitiink, amely kedvezden hatott a kozépkori
egyhaz fennmaradasara.

1. A lengyel allamegyhaz intézményei a szazadok folyaman nem pusztultak el, nem keriltek
idegen hatalom kezébe, és a szekularizaci6 is csak Kelet-Poroszorszagot érintette. A 16. szazad
folyaman a politikai hatalom folytonos volt, és az orszaggyualési torvények a vallasiigyl
kérdésekben elénydsek voltak az egyhaz szamara (abban az évszazadban a harom részre szakadt
Magyarorszagot olykor harom kiilféldi hatalom igazgatta).*

2. A tobbnemzetiségt lengyel allam tobb vallasu is 1évén, vitas kérdésekben hozzaszokott a
kompromisszumos megoldasok gyakorlatahoz. Litvaniaban a 16. szazadban is meg nem keresztelt
poganyok, gordg-keletiek és romai katolikusok éltek. A 9. szazadtol kezdve nagy szamban jottek
az orszagba zsidok, az orszag délkeleti vidékén pedig mohamedanok is éltek. A konigsbergi
lutheranus hercegség létrejotte bizonyitja, hogy az egyhaz is képes volt egy bizonyos fajta tiirelem
tantsitasara. Ugy is lehetne fogalmazni, hogy az egyhdz azért, hogy a kiralyban tovabbra is
protektorat élvezhesse, elnézte azt, hogy Kelet-Poroszorszag lutheranussa legyen hubérességének
vallalasa fejében, amely allami érdek volt.



3. A lengyel egyhaz aktiv részvétele a tridenti zsinat tlésein (1545-1548, 1551-1552, 1562-
1563) azt mutatja, hogy keresték a megujulast és torekedtek az egyhaz tekintélyének a
helyreallitasara. Az ellenreformaciot egy jol képzett teologus, Stanislaw Hosius szervezte meg, aki
1549-t6] kulmi, majd 1551-t6l ermlandi puspok, 1561-tél pedig kardinalis. Irasaival, moralis
tartasaval és szervezOképességével igyekezett rendet teremteni egyhazaban. Mar a kortarsai is igy
nevezték: “columna ecclesiae”.

4. A lengyel egyhazi és allami vezetésben teret kapott az a gondolat, hogy az eretnekeket
szeliden, azaz erészakmentesen kell visszatériteni az egyhaz kebelébe. Ezt maga V. Pius papa
(1566-1572) is “bolcs tervnek” tartotta a lengyel kiralyhoz 1566-ban intézett valaszlevelében,
mintegy megismételve II1. Gyula papa erre vonatkozd 1550-es jovahagyasat.”” Roviddel
megjelenése utan a jezsuita rend 1572-t8l kezdve hatvan Gj kollégium felallitasat tudta elérni.”

5. A lengyel reformacié vezéregyénisége, Johannes a Lasco, késén, betegen és csak igen
rovid ideig (1556 végétdl 1560 januar elejéig) allhatot az orszagos reformacié szolgalatanak élén.
Halala utan kivalo személyek képviselték a reformacio tigyét, de hianyzott a hozza hasonlo
szervezOképességu teologus. Az egység munkalasa a lutheranusok, kalvinistak és cseh testvérek
egyhaza kozott az antitrinitariusokkal vald kiizdelem kozepette tortént, s emiatt az 1570-es
Sandomiri Unio talan tal késon jott létre.

A fenti 6t gondolat mellé érdemes lenne pontrél-pontra feltarni azt, hogy a reformacio
Szentirasra alapozott tanitasaval vald szembesiilés nyoman a rémai katolikus egyhaz miképpen
igyekezett emelni a klérus szinvonalat a tridenti zsinat (1542-1563) szellemében. Nem lenne
érdektelen, az sem, hogy megvizsgaljuk: 1529-t6l kezdve az egyhazmegyck (diocezisek) zsinatain
miképpen vélekedtek a hitigazsagok, a polemikai irodalom és az istentiszteleti élet (mise,
sakramentumok, excommunicatio, stb.) dolgaban. Ez azonban meghaladja célkitGzéstnket.

B. Stasiewski egyhaztorténész egy 30 évvel ezel6tti szintézisében azt allapitotta meg, hogy a
lengyel nép hithtsége mellett a katolikus egyhaz megujulasra valo képessége volt az, amely végiil
is azt eredményezte, hogy a reformacié Lengyelorszagban csak atmeneti jellegtivé valjon.”

G. Schramm az atmentett katolikus egyhazi rend fennmaradasanak biztositékait kutatva
szintén kettds magyarazatot nyujt. A klérus és az egyhaz fépapjai a 16. szazad elején
Lengyelorszagban sem voltak kevésbé elvilagiasodottabbak, mint barmely eurdpai orszagban.
Schramm szerint hatalmukat Csehorszag, Magyarorszag, Skocia, Franciaorszag és Hollandia
egyhazaihoz képest azért tudtak megoérizni, mert az orszag jelentds részének voltak a birtokos
urai, és mivel a kiraly hatalmi jogkore annyira meg volt gydngitve, hogy nem hivta ki maga ellen a
protestans érzelmi nemesek haragjat.”

Mig Stasiewski a lelki-teologiai sikra helyezi a hangsulyt, addig Schramm a gazdasagi-jogi
Osszefliggés fontossagara mutat ra az egyhaz hatalmanak folytonossagat illetben. Egyértelmtvé
valik, hogy a tron és az oltar egybefonddo autoritasa a 16. szazad masodik felében magaval hozta
a lengyel romai katolikus egyhaz lényegében erészakmentes helyreallitasat. Egybehangzo
kovetkeztetések mutatnak ra, hogy a restauracios folyamatra kedvezéen hatott az a mod, ahogyan
a kiraly és az orszaggyulés a korabeli torvényesség keretein belil dontott az egyhazat érintd
valtozasok sodranak szabalyozasarol, nem sértve meg igy a jogi beallitottsagi hagyomanyos
gondolkodast.

A nemesi gondolkodas altalaban megkérddjelezte a lutheri egyhazi rendet, mivel itt az
allamhatalom fontosabba valt, mint a kézépkori egyhazban. Igaz lenne vajon, hogy a protestans
nemesség azért égettette volna el az Erdélyben is megfordult Francesco Stancaro 1552-es
konyvének (Canones reformationis ecclesiarum Polonicarum) példanyait, mert abban az allam
intézményérol tal kezdvezden nyilatkozott? Az is fennmaradt a kotleirasokban, hogy az atlagos
lengyel nemesek a hit dolgaban csak azt mondogattak, hogy “papistiaec non sumus”, mikézben a
legalkalmasabb egyhazi struktara létrejottére vartak a 16. szazad kozepén.

E.W. Zeeden észrevétele szerint mind Lengyelorszagban, mind Litvaniaban a katolikus
regeneracio, de a protestantizmus fellendiilése is II. Zsigmond Agost uralkodasanak idejére (1548-
1572) esik.”



5. Bgyhdzvédd és ag egyhazg; birdlatdt kiviltd jogi intégkedeések

A mar emlitett IV. Kazmér uralkodasa idején (1447-1492) a lengyel korona el6jogava valt a
megiiresedett pispoki székek betdltésekor a jeloltek allitasa. Ez aztan nemcsak simoniahoz
vezetett, hanem tobbek kozott ahhoz a sajnalatos tényhez is, hogy olykor érdemtelen és
tanulatlan személyek toltottek be jelent6s hivatalokat. 1. Zsigmond masodik neje (elsé felesége
Szapolyai Borbala volt, Szapolyai Janos erdélyi vajda és magyar kiraly testvére, aki 1518-ban halt
meg), az olasz Bona Sforza kiralyné sokszor avatkozott be ezekbe a kiizdelmekbe, amelyek
visszatetszést keltettek.”

Magasabb egyhazi méltosag viselését egy 1505-6s torvény tiltotta meg a nem nemesi
szarmazasuaknak. Ezt a rendelkezést a reformatus torténetird, Krasinski grof rendkiviil illetlennek
¢és 6nzonek mindsitette. A Leczyca varosaban tartott 1523-as zsinat alkalmaval ezt a torvényt még
inkabb pontositottak: azutan csak nemesi szarmazasa lehetett pispok, ha pedig mar valaki
puspok volt, akkor nem haladhatott tovabb a hierarchiaban, hogyha nem volt nemes. Végiil is ezt
az egyhaz kebelén belili diszkriminal6é rendeletet nem vették komolyan. Pispokségenként négy
birtokot tartottak fenn, amelyeket vilagi palyan tevékenykedd, de tanult férfiak szamara
adomanyozhattak.” Figyelemre mélté az 1510-es piotrkowi zsinat hatarozata, amelyben a
puspokok és a klérus mohodsaga ellen hoztak rendelkezést. Kimondtak, hogy az egyhazi
jovedelmek kezelését jogi tudassal rendelkez6 személyekre kell bizni, s azt is torvénybe foglaltak,
hogy a parokiakra kizarolag tanult és kegyes lelkészek neveztessencek ki. Feltind, hogy mar ekkor
olyan torvényt hoztak, hogy a papok a pardkiakon senki olyan személynek ne adjanak szallast, aki
tévtanitassal gyanusithato.

Az 1505-6s esztendovel kezdédoen az orszaggyualéseken sziintelenil visszatérd kovetelés
volt, hogy csakis a hit dolgara vonatkozé kérdésekkel foglalkozzék a klérus, egyebeket pedig a
vilagi torvényszékeken intézzenek.

I. Zsigmond csak 1543-ban tudta elérni az egyhazi és vilag torvénykezés teriileteinek
szétvalasztasat és elhatarolasat.”

Emlitettitk mar, hogy ez volt a nemesség egyhaztol valo elidegenedésének egyik £6 oka, de a
népi nyomassal is annyira szamolniuk kellett, hogy ennek az egyhazi torvénykezésnek a teljes
felszamolasara gondoltak.” Az orszaggyilés belatta, és nyilt titok volt, hogy az egyhazi kikézosités
(excommunicatio) végsé fegyvere, vagyis a kiatkozas teljesen hatastalan a politikai jog alkalmazasa
nélkil. Viszont a klérus befolyasara 1. Zsigmond 1516-ban olyan rendeletet bocsatott ki, hogy
magukat a kapitanyokat is atokkal sujthattak, ha azok nem segédkeztek az egyhazi
torvényszékeken hozott itéletek végrehajtasaban.

Allandé viszaly forrasat képezte a decima fizetésébdl szarmazé osszeg felhasznalisa. Az
egyhaziaknak harom alkalommal is sikerilt elutasitaniuk (1525-, 1527- ¢és 1529-ben) az
orszaggyulés azon kérését, hogy mérjék fel a tizedek bevételébdl ered6 jovedelmeket, és ennek
egytizedét fizessék be az allami pénztarba.”

A legkorabbi, kimondottan reformacié ellenes intézkedés 1520. jalius 24-én kelt, amikor
Torin varosiban 1. Zsigmond ediktumot bocsatott ki egy Agoston-rendi Luther Marton nevid
szerzetes konyveinek behozatala, eladasa és olvasasa ellen. Mindezt vagyonelkobzas és az
orszagbol valo kiutasitas terhe alatt tiltotta meg. Fzt a rendeletet 1522-ben, 1523-ban és 1540-ben
Ujonnan megerdsitette, sot, a vétkeseknek mar a halalblintetést helyezte kilatasba.”

Janusz Tazbir lengyel kutatd 6sszesit6jében kb. 30 krakkoi eretnekperrdl tud, amelyeknek
egyike sem végzodott halalbuntetéssel, csupan hazkutatassal és a bunosok figyelmeztetésével.
Errél szolva irt levelet X. Leo papahoz 1524-ben a kiralyi titkar, és triumfalé hangon jelentette,
hogy Krakkét megtisztitottak a , lutheri ragalytol”.”

Amikor azonban a lengyelorszagi német varosok lakossaga tomegesen csatlakozott a lutheri
reformaciohoz, Poznanban inkvizicios bizottsagot allitottak fel 1524-ben, és Mazovia hercege is



halalbiintetéssel fenyeget6 ediktumban tiltotta be az eretnekséget. A mazoviai nemesség kérében
a késébbiekben sem terjedt el a reformacio.

Gdansk varosa 1526 tavaszan véres események szinhelyévé valt. Miutan a kiraly
hadseregével csellel elfoglalta a varost, az evangélikus part tizenharom vezetojét felakasztottak, és
a papokat bebortonodzték.” Ezt a szomord torténetet mind a mai napig szamontartja az
emlékezés. Jordt Jorgensen, aki szintén ir a martirokrdl, a Johannes a Lascordl szolo kutatasa
alkalmaval felfedezte, hogy 1526. jalius 1-jén a Lasco azt jegyzi meg egy Bonifatius Amerbach-
hoz intézett, Gnieznoban kelt levelében, hogy valoszinileg nem a kiraly személyes parancsara
tortént az akasztas. A kortarsak és H. Dalton véleménye szerint ebben az tigyben az ellentmondas
a kiraly igéretének be nem tartasabol ered.*” Fennmaradt annak a leirasa is, hogy amikor Albrecht
herceg néhany nap mulva a kiraly laba elé borult Marienburgban a hat lengyel lelkész életéért
konyorogve, 1. Zsigmond megkegyelmezett nekik, Gdanskban azonban visszaallittatta a régi
egyhaz rendjét és ujra elrendelte a misék tartasat. A lelkészek pedig még két évig voltak
bortonben.*!

Mindez arra is szolgalt, hogy elrettentdé példat statualjon a németorszagi hitajitas
kovetdinek.

Bizonyara a beszivargd anabaptistak is veszélyt jelenthettek, mert 1535. szeptember 27-én a
kiraly egy Krakkoban kelt rendelettel ezeknek az un. ,kegyetlen embereknek” nemcsak a
varosokba és falvakba valo befogadasat tiltotta meg, hanem még arra is volt gondja, hogy se vizet
se tiizet ne adjon nekik senki.”

A lutheri eretnekség elterjedésének megel6zésére azt gondoltak ki, hogy a kiraly
akadalyozza meg a protestans egyetemekre iranyulé peregrinaciot. Igy is tortént. 1534-ben és
1540-ben a kiraly megtiltotta a wittenbergi és mas egyetemek latogatasat. Ugyancsak 1540-ben
kelt torvénnyel biztositotta az inkvizicié tevékenységét.

Ett6l kezdve azonban alabbhagyott a reformacié torvényereju rendeletekkel valo tiltasa, és
a kiraly 1546-ban még akkor is ellentmondott a lutheranusok ellen Gjabb rendeleteket koveteld
puspokoknek, amikor azok Isten haragjanak maga ellen valo kihivasaval fenyegették.

Végiil is 1. Zsigmond uralkodasanak utolsé évében tort fel elemi erével a nemesség azon
kivansaga, hogy az 1547-es piotrtkowi orszaggyulés végzésének elsé cikkelyében biztositsak a
tiszta evangélium szabadon valé prédikalasat.”

A fenti orszaggyulési végzések, kiralyi ediktumok és zsinati rendeletek részben hitelesen
tiikrozik azokat a nehézségeket, amelyekkel a 16. szazad els6 felében kiizdott a lengyel egyhaz. A
kiraly és fopapjai a megoldasok keresésére mar 1523-ban egyetemes zsinatot szerettek volna
Osszehivni, de amilyen gyorsan tamadtak hivei ennek a gondolatnak, éppen olyan gyorsan oszlott
is el a kivitelezésre valo hajlam. Romaban ugy gondoltak, hogy ez altal egy 6ntudatos nemzeti
egyhaz jonne létre, amely kevésbé engedelmeskedne a papai kirianak.* A politikusan érvels
protestans nemesség pedig arra vart, hogy egy nemzeti zsinat alkalmaval a teljes orszagos
egyhazban mondjak ki a reformacié bevezetését.

6. A keresztyén humanizmus szellemének térhoditisa

A Jagellok alatt a kiralyi kancellaria fontos helyein koézépnemesi és polgari szarmazasa
humanistakat talalunk, orszagosan pedig a nemesség és a polgarsag is erds érdekldédést tanusit a
humanista miéveltség irant.” Fiaik a kozelebb fekvé bécsi egyetemet latogatjak, vagy a krakkdit,
mivel a tavoli olasz egyetemekre valé jaras igen sokba kertlt. A humanista érdeklédés
kozéppontjaban a klasszikus irodalom iranti vonzas allott. Az arisztotelizmust talhaladottnak
tartottak, és megvetették a skolasztikat is, mint a neoplatonikus iranyzat muvel6jét. Figyelmiik a
mindennapi élet kérdéseire is kiterjedt.

A fiatal Janos Alberthez irott Tandesok gondolatvilaga arra mutat ra, hogy a humanistak a
tarsadalom jobbitasanak lehet6ségét keresték. Kallimachos szellemében, a kézpontositas jegyében
fogant tanacsokat' adnak az uralkodénak: a kiraly alakitson titkos tanacsot, novelje az udvari



katonasagot, gyarapitsa a kincstar bevételeit, sajat maga toltse be és ellendrizze a hivatalokat; el
kell torolni a sztarosztak életfogytiglan tartd méltdsagat, a nemeseket ra kell kényszeriteni a
varosokba val6 betelepedésre, a szegényeket védeni kell a gazdagokkal szemben, és meg kell
becstilni a polgarokat.

A Tandesoknak ebben a kotetében (szerzoje ismeretlen) kétségtelentl a 15. szazad végi
lengyel politikai gondolkodas szellemében irodott, nyilt kérdésekre kinalja a valaszt. A krakkoi
egyetemen a szazad végén mar bevezetik a foldrajz oktatasat, és — a csillagaszat és a matematika
mellett — tobb természettudomanyi diszciplina is szohoz jut. Koltok és tudosok kelnek tutra, hogy
immaron személyesen tanulmanyozhassak az épitészetet, a természet és a tavoli orszagok
jellegeztességeit.”’

Neves vandorhumanistak, ugy mint Konrad Celtis, Agricola (Rudolf Baumann), Georgius
Werner, Paulus Crosnensis példaul a magyar-lengyel tudomanyos és irodalmi kapcsolatok
torténetében jelentds szerepet toltenek be. Utjaik soran diplomaciai feladatokat is ellatnak.

Lengyelorszag, de foleg a krakkoi egyetem humanistai kozil szamosan allottak levelezésben
Erasmusszal. Ez késébb, foként Leonardus Cox, angol humanista 1518-as megjelenésével, a
krakkéi egyetemen valésagos erasmista kultuszt teremtett.”® Igy a lengyel humanistak is a
filozofus, nyelvész és szellemi reformator Erasmus békés reformista programjat karoltak fel. A
kivitelezést azonban a kiralyok és az udvari méltdsagok kellett volna, hogy végrehajtsak.

Erasmus a dogmatikai kérdéseket kikeriilve, a moralis teologiat muavelte, és az egyhazat nem
a reformacié oldalardl tamadta, hanem erkolcsi relativizmusaval, kételkedésével és
szubjektivizmusa segitségével biralta. Elveinek java részét Cicerobdl és Seneca-bol meritette.

Vitathatatlan tény, hogy a reneszansz ¢és a humanizmus nem kizarolag a kozépkor elleni
nyilt szellemi ellenallasbol nott ki és azt sem allithatjuk, hogy megjelenésével szétesett volna a
kozépkori gondolkodasi rendszer. De kétségtelentl szellemi attdrés hozott, hiszen
humanizmusnak koszonhetjik az értelem autoritasanak elismerését, és azt is, hogy a
jogtudomanyban a természeti jogot nem elégséges tobbé isteni jog alapjan igazolni.”

Emlitettiitk mar az 1503-ban sziiletett Andrzej Fritz Modrzewski nevét, aki a krakkoi
egyetemen Stanislaus Hosius-szal egyiitt szivta magaba a humanizmus eszmevilagat. Szenvedélyes
¢és kimerité jogi kutatasok alapjan biralta a rendi allapotokat. A humanistak altal annyira becstlt
,»ratio” alapjan az volt a meggy6zddése, hogy az ismeret és a jobb tudas révén elkeriilhetoek a
hibak és romlasok, s a koézallapotokat meg lehet javitani. Széles kort, szinvonalas munkassagaért
gy emlegetik, mint a lengyel Erasmust.” Teolbgiai munkassaga a keresztyén humanistak tipikus
allasfoglalasat tiikrozi. Egyhazi reformokat javasol, kilonosen az 1546-1556 kozott irott
muveiben. Kompromisszumos, irénikus, racionalis egyhazszervezéssel szeretné megoldani a
keresztyénség vilagaban keletkezett fesziiltségeket. De a megigazulas tanat, az urvacsorai
kérdéseket és a papi hazassagot illeté magyarazatai miatt a katolikusoknak tal protestans, a
protestansoknak foléttébb katolikus, az arianusoknak pedig ugyancsak kalvinista.” Nem akar
szakitani a kozépkori egyhazzal, és 1523-ban tortént felszentelését kovetden csak 1560-ban
hazasodik meg. 1530-1531-ben Philipp Melanchton el6adasait hallgatja Wittenbergben, késobb,
1542-ben pardkiat vallal, ahol szinte alig tartozkodik. A kiraly 6t nevezi 1552-ben annak a
kildottségnek az élére, amely a tridenti zsinaton képviseli Lengyelorszagot. Nyiltan szimpatizal a
reformacidval, de megvarja, amig az érsek 1558-ban megfosztja az akkori parokiaja jovedelmétdl.
Mas, hasonl6 nézetl humanista lengyel piispokokkel baratsagban marad 1572-ben bekévetkezett
halalaig. A keresztyén egység lehet6ségérsl sohasem mondott le.”

Hangsualyoztuk mar, hogy a lengyelorszagi reformacié bazisa a humanista muveltséga
nemesség volt, de keresztyén humanistakként a klérus tagjai kozil is sokan viszonyultak
kritikusan az egyhazhoz. Gondolnunk kell a kolostorok vilagara is, mert f6lottik sem allt meg az
id6. Lengyelorszagban a 16. szazadban hatvan Domonkos-rendi, negyven Agoston-rendi, husz
Ferenc-rendi, tizenét palos rendi, és tizenegy karmelita kolostor volt.” E rendek kérébél mind
Lengyelorszagban, mind Magyarorszagon, a ferencesek kozil tamadtak azok, akik a legkorabban
csatlakoztak a reformaciéhoz.™



Kezdetben a humanizmus és a reformacié ugymond kéz a kézben munkalkodott a
klasszikus forrasok feltarasaban, az akadémiak és az iskolak tananyaganak, modszertananak
felfrissitésén. Abban reménykedtek, hogy a filozofiai, a teologiai és az irodalmi megujulassal
parhuzamosan az egyhaz rendje elvilagiasodik: mindaz, ami az egyhazi tradicioban és a hitvilagban
irracionalis — gy, mint a csodalatas, vagy a szentek kultusza — ha lassan is, de id6vel elhatol a nép
tudataig, és majd eltdnik.”

Felismeréseik kozvetitésében azonban nemcsak az volt a gatlo tényez6, hogy a
reformatorokkal ellentétben a keresztyén humanistak nagy része nem akart szakitani a régi
egyhazzal, hanem a felvilagositasnak tutjat allta a humanizmus altal 4j létjogosultsagot nyert latin
nyelv ,,guzsbakotod folénye”, a humanistak részérol még igazolasra vart az anyanyelv szinvonalas
kifejezésre valé alkalmassaga.™

A reformacié merészelte ennek a vallalasat, de az erasmianus tanitashoz képest nem az
anyanyelviségben rejlett a lutheri reformacio atiit6 sikerének a biztositéka. Mig Erasmus a pietas
¢és a sancta eruditio Osszekapcsolasaval mindenaron a pax humana megdrzésére torekedett (még a
torokok ellen is a jo magaviselet példajat ajanlotta védekezésiil), addig Luther vele szemben a
Szentiras autoritasat tartva dontének, a Szentlélek belsé megvilagosito erejére hivatkozva mert
szakitani Romaval. Erasmus szkepszise ellen azzal érvelt, hogy maga Isten torvénye a kiilso
megvilagosité eszkoz.”” Luther 1519 marciusaban még agy ir Erasmusrél, mint aki ,a mi
¢kességiink és reménységiink”. De 1524-ben kett6jik kézott elmérgesedett a viszony, Luther ezt
irja Erasmusnak: ,,Ha ugy tetszik, maradj most mar annak, aminek mindig is szerettél volna lenni:
a mi tragédiank csupasz szemléléjének”.® A szakitis Erasmus részérdl is 1524 szeptemberében
kovetkezett be, amelynek a De /ibero arbitrio cimG mua a tanusaga. Szamunkra érdekes, hogy
ugyanebben a hénapban irta a Canterbury-i érseknek a lengyelek szamara dicséséget jelentd
mondatot, azt, hogy muaveivel meghdditotta orszagukat: ,,Polonia mea est” ¥ Erasmus emlitett
munkajanak nagy volt a visszhangja. Jan Laski lengyel primas unokadccsét, Johannes a Lascot
kildi Erasmushoz, VII. Kelemen papa irasban gratulal a konyvhoz, a francia és angol kiraly,
valamint V. Karoly csaszar ajandékot kiilldenek a szerzének.”

Erasmus a lengyel kirallyal is levelezett, tobb muvét ajanlotta az el6kel6 féurnak és 1536-
ban bekovetkezett halalaig ¢élénk kapcsolatot tartott fenn a lengyelekkel. Koévetdinek és
tisztel6inek a nevét oldalakon keresztul sorolhatnank, mind a protestans, mind a katolikus
oldalon.”’ Ennck a tabornak humanista tevékenysége nagymértékben meghatirozta a lengyel
gondolkodas iranyultsagait, s tobbek kozott hozzajarult az akkori idékben meghonosodott
tolerancia gondolatanak tetjesztéséhez.”

Talan kozel jarunk az igazsaghoz, ha a sziléziai helyzetet a lengyelorszagihoz hasonlitjuk
Erasmus muveinek olvasottsagat illetéen. Ugyanis egy tanulmanybol kittnik, hogy az egész 16.
szazad folyaman Luther irasai mellett az Erasmus és Melanchton muvei voltak a legelterjedtebbek
Sziléziaban.”

A reformatorok kozil szinte valamennyien humanistakként indultak, és humanista
képzettségiiknek koszonhetéen alaposan tanulmanyozhattak a Szentirast és a patrisztikat. Az
eléjik keriilé leirasok alapjan egy teljesen mas egyhaz képe tarult fel el6ttik. Az evangélium
mértéke szerinti egyhazban nem a papa, hanem Jézus Krisztus az egyhaz ura, ahol a klérus nem
tzletel a buandk bocsanataval, ahol senki sem akar meggazdagodni a relikviakkal wvald
kereskedés6l.” De ez a felismerés 6nmagaban még senkit sem tesz reformatorra.

Vesstink tehat pillantast annak a bels6 kiizdelemnek a magvara, amelynek megkeriilésétol
egyetlen reformator sem mentesiilt. A krucialis momentum az, hogy a tiszta evangélium tizenete
mit hasznal az egyhaz tagjai szamara, illetve, hogy a személyesen megragadott teologus hogyan
viszonyuljon Isten Igéjének oldo és kotod szabadsagahoz. Vagyis a felismerés és dontés kérdése
Erasmus és Luther kozott az 1. Kor. 6:12 értelmezése koril kovetkezett be. Erasmus erre a pali
idézetre hivatkozva itja a De /ibero arbitrio-ban, hogy jollehet meg van engedve az igazsag szolasa,
de ez nem mindenkinek, nem mindenttt és nem minden mdédon hasznos! Ezt alkalmazza arra
nézve is, hogy az evangéliumot az egész vildgnak €s minden teremtménynek hirdetni kell:



kitér a hirdetés felszolitdo parancsa eldl s koriilirja azt. Tehat a fenti szellemben gyengiti a
felszolitast. Ezt Luther azonnal észreveszi. Ostobasdgnak tartja, mondvan, hogy az, aki igy
akarja tanitani az igazsagot, az inkdbb arra figyel, hogy ne keltse fel sem a pdpa, sem a
csaszar, sem a plispok és a fejedelmek haragjat. Szerinte ezzel Erasmus megmutatta, hogy
szdmara a pax humana és a tranquillitas carnis sokkal fontosabbak, mint a hit, lelkiismeret,
iidvosség, Isten Igéje, Krisztus tisztelete, vagy mint maga az Isten.®

Az 1524-1525-6s esztendd tehdt vizvalasztd a humanista teologusok és hitvallo
reformatorok kozott, akik masfajta feleldsséggel és elkotelezettséggel viszonyultak az
egyhazhoz.

Az Iras magyarizasinak terén azonban tovébbra is, évtizedeken keresztiil érvényesiilt
Melanchton humanista exegézisének mddszere, amely abbol 4llt, hogy Cicero, Agricola és
Erasmus retorikai szovegeit dialektikusan igyekezett Osszekotni a Luther altal vallott
evangéliumi igazsadggal. Emiatt régi humanista baratai elidegenedtek tdle, mert nem értettek
egyet azzal, hogy Melanchton a humanizmust programszerlien akarata a reformacid
szolgalataba allitani.

Melanchton kezdeti munkdssaga, kiillondsen az 1521-ben megjelent Loci communes
rerum theologicarum tikkrézi azt, hogy a kozépkori hagyomannyal ¢&s reneszansz
humanizmussal ellentétben, miben allt az & sajatossdgosan evangéliumi humanizmusa.
Szamara egyfeldl az evangélium és az antik irok irdsainak szintézise, masfelol pedig a
reformécid gyakorlati eredményei egy sajat ethosszal €s etikdval biré miivelddési mozgalmat
jelentettek.®® Annak az elfogadisa azonban, hogy az egyértelmii és egyszerli igazsig
hordozdja csakis a Biblia, részér6l mar a lipcsei disputa (1518. jinius-julius) idején
elkezdddott. Melanchton gondolkodasaban is a szabad akarat kérdésének a megvilagitasa volt
a donto pillanat, amikor elfogadta azt, hogy az ember a blinbe meriilése mélységében nem a
sajat maga ura. Ez azonban valsaggal jart, és Németorszag tanitdjanak ezek voltak azok a
bizonyos 1522-1529 kozotti kritikus évei.”” Mikozben a Romai levelet magyarazta (1532), a
tartalom és a forma, a jelen konkrétumai és az antik vildg formalizmusénak 6sszefliggéseire
figyelt. De a metddusként szolgdld szempontok nem homalyositottak el a bilin, térvény és
kegyelem, e harom reformatori alapfogalmon beliili és kozotti fesziiltség felmutatasat. Az
1535-ben megjelent atdolgozott Loci kotet pedig teljesen massa lett, mint az elsd kiadas.

Melanchton 1518-t6l tanit a wittenbergi egyetemen az 1560-as esztenddben
bekovetkezett halaldig. Az tgynevezett késdi humanizmus fogalomkore is az ¢ nevéhez
kapcsolddik. Kiilonosen nagy érdeklddést tanusitott a lengyelorszagi reformécio irant.
Tanitvanya volt Anianus Burgonius, Johannes a Lasco fogadott fia, aki 1532-ben iratkozott be
a wittenbergi egyetemre. Betegség miatt koran hunyt el és Melanchton ,,Lengyelorszag
eljovendé apostolat” siratta e rendkiviil tehetséges teoldgusban.®® Modrzewski Wittenbergbe
vald iranyitasa is valdsziniileg a Lasconak tudhato. Nem all médunkban részletezni, hogy a
16. szazad elso felében hany lengyel didk tanult protestans egyetemeken, de a humanizmus —
s igy a keresztény humanizmus — eszkoztarat és lelkiségét a katolikus egyetemeken is
elsajatithattak.

A reformacio egyéniségeinek életében az egyetemjards meghozhatta a humanista
képzettséget, de a kegyelmes Isten megkereso szava €s alkalmassa tétele vezette Oket hitbeli
dontésre, ahhoz a pillanathoz, amikor ,,0biit humanista-natus est theologus”.69 Errol azonban
ritkan maradt fenn leirds az egyhaztorténet szamara.

A korabeli peregrinacid részleges felmérése az aldbbi adatokkal szolgal, de ezek a
szamok csak a teljes 16. szdzadi németorszagi egyetemjarast dlelik fel’’: Wittenberg, Lipcse,
Konigsberg és Frankfurt am Oder egyetemein t6bb mint kétezer didk tanult, Heidelbergben
165, Altdorfban 170, Ingolstadtban 165, Freiburgban 100 didk, mig Dillingen, Wiirtzburg és
Mainz katolikus egyetemeit 1564 utdn kevesen latogattak.



A beiratkozottak szamat illetden protestans-katolikus vonatkozasban a megoszlas 6:1-
hez, ¢és ismételten jelezziik: csakis a lengyelek németorszagi és konigsbergi egyetemjarasara
érvényes a fenti arany.

A 16. szazad elsd felében a humanista miiveltség elsajatitisa az egyhdz és az
egyetemek, valamint az europai udvarok, a nemesség €s a polgarsag tagjainak az eszménye
volt. Az ebbdl kinovo keresztyén humanizmus pedig sokkal tobb: biblids kegyesség és az
intellektus 6tvozodése, amely egyfeldl reformokat kivan az egyhazban, masfeldl pedig akar el
is jut a reformécio kiiszobéig.

Erasmus, az ifju Melanchton, Modrzewski, vagy az 1540 el6tti a Lasco személyisége €s
munkdssadga a keresztyén humanizmus jegyét hordozza, illetve a keresztyén humanizmust
képviseli.

]

9. A Cseh Testvérek Egyhdzanak bevandorlasa 1548-ban

A cseh ¢és a lengyel nyelv rokonsaga jelentosen hozzajarult a cseh huszitak tanainak
lengyelorszagi elterjedéséhez. A huszitdk itt nagy szamban telepedtek le. Fennmaradédsukrol
tanuskodik az a maglya, amelyen még 1499-ben is elégettek egy lengyel huszita kisnemest.”

Egybehangzo vélemények szerint a lengyel reformdcié elokészitésében a
huszitizmusnak Uttérd szerepe volt, de jelentds tomegmozgdsitd eréként mar nem hatott.

Az a Cseh Testvérkozosség (Unitas Fratrum Bohemorum), amelyrdl a tovabbiakban szo
lesz, Husz Janos (1369-1415) tanitdsa nyoman szervezddott meg. Reformatori egyhazuk
1étrejotte az 1467-es esztenddre tehetd, amikor végérvényesen elszakadtak a romai katolikus
egyhaztol. Am a huszitaktol is elkiiloniiltek! Laikus papjaikat a gyiilekezet hivé tagjai koziil
valasztottak, akiket a legidosebb lelkészek koziil az egyik, akit piispoknek neveztek, beiktatta
Oket a hivatalukba. A valasztast isteni visszajelzésnek tekintették, a valasztottnak pedig é16
hitr6l és megmasithatatlan szeretetrél kellett bizonysagot tennie.”” Istentiszteleteiket egyszerti
termekben tartottdk, oltar, képek és gyertydk haszndlata nélkiil, a lelkészeik pedig nem
viseltek liturgusi Oltozetet. Nagy szerepe volt a hangszerkiséret nélkiili anyanyelvi
éneklésnek, anyanyelvii bibliaolvasasnak és prédikacionak. A Testvérkozosséget a szigoru
egyhazfegyelem gyakorlasa jellemezte.

Misszios szellemiek 1évén, mar Matyas kiraly uralkodasa idején Morvaorszagban is
alakitottak gytilekezeteket az Oket befogadok birtokdn. De Matyas Kkitiltotta Oket, ezért
Moldvaba vandoroltak, ahol akkor Stefan cel Mare uralkodott, és aki szivesen fogadta a
nagyszerli kézmiiveseket. Ok is jol érezték magukat a mar ott él6 magyar huszitak
tarsasagdban.”® Szamuk 1500 tajékan 100 ezerre becsiilheté. Még Matyés halala elbtt (1490)
visszatérhettek hazajukba, de 1508-t6] kezd6dden szakadatlanul tildozték oket. A kelet-k6zép-
eurdpai reformacidban a Cseh Testvér Egyhaztol veszi eredetét az az egyre inkabb
meghonosodd eszme, amelyet 0k a fennmaraddsukért folytatott kiizdelemben gyakoroltak,
mégpedig az, hogy: ,,a keresztyén egyhdzaknak, identitdsukat megorizve, békésen vagy éppen
uniéban lehet és kell élniiik egymassal”.”

Az augsburgi Interim kovetkeztében Csehorszagban Ferdinand kirdly felszamolta a
varosok autonomidjat és visszavonta a rendek privilégiumait. A cseh testvéreket arra
kényszeritette, hogy hat héten beliil hagyjék el az orszagot. Koziilitkk 800-an a lengyelorszagi
szamiizetést valasztottak. Kortilbelil 400 személy 1548 nyardn Albrecht herceg teriiletén
kapott letelepedési engedélyt. Paul Speratus, Pomerania lutheranus piispoke mar ismerte dket
Iglobol. Ezen a teriileten 1530-ban mér 4000 iildozott németalfoldi hitvallot fogadtak be.”
Sikeres misszios szolgadlatuk nyoman 1570-ben a lengyelorszagi Cseh Testvér Egyhdznak 64
gylilekezete volt, amelyek koziil 50-et az els6 6t év folyaman alapitottak. A német varosokban



német, a lengyelek kozott pedig lengyel nyelvii gyiilekezeteket hoztak létre a partfogoik
birtokain.

Szenczi Molnar Albert, aki a reformécid szaz éves jubileumara egy ujesztendei
prédikacioban’ histériai tanitas formédjaban foglalta Gssze orszagonként a reformacié
elterjedését, ezt irja réluk: ,,A Smalkaldiai had utan a Keresztyén Atyafiak kikergettettenek
Csehorszagbdl és Morvaorszagbol és mentenek Lengyelorszagba. Zsigmond kirdly ott nem
akart nékik helyt adni, Albert herceg Prusziaba bévétte oket, de némelyek ugyan mégis
visszamentek Lengyelorszagba ¢€s némely F6 Urak birtokdban volt alattomban lakasok. Mi
kovetkezik? Nyolc esztendd forgasaban ugy eldveszik dolgokat, hogy Petrus Paulus Vergerius
(néhai Piispok Justinapolisban, és a Péapanak kovete Németorszagban, mely osztin a
mienknek konyveket olvasvan megtért a hitre), megvallotta azt, hogy az akkori 1556.
esztendoben taldlt Lengyelorszagban a Keresztyén Atyafiaktol jol épittetdtt negyven
Anyaszent Egyhdzakat, melyet azok soha nem véltek volna, akik e szegény atyafiakat oly
irgalmatlanul kitizték, kergették™.

A Cseh Testvérek Egyhdza buzgd és viragzd lengyelorszdgi munkajara Bod Péter is
ramutatott,”® akiré] tudjuk, hogy lengyel nyelvii konyveket 6rzétt a konyvtaraban.

Nagy volt a cseh testvérek 6rome, amikor Georg Izrael nevil lelkésziik megszokott
1548-ban a pragai bortonbol és kovethette gyiilekezetét Kelet-Poroszorszagba. Elhivatottsaga
tudatdban megerosittetett akkor is, amikor 1551-ben jégzajlaskor a Visztula folyon, uszé
jégtablan a 148. Zsoltart énekelve ért partot Torun vérosa mellett. Ot valasztottak meg
seniornak (plispoknek) és buzgosagaért ,,Lengyelorszag apostolanak™ nevezték. Maga Jakob
Ostrorog gréf és Katharina nevii testvére is csatlakozott a Cseh Testvérek Egyhazéhoz.”
Hitkozosségiik tagjai koziil tobben is egyetemet végeztek.'*

Diakoniai szolgédlatuk, munkds, szorgalmas életiikk, a lutherdnusokkal ¢&s kalvini
reformatusokkal folytatott parbeszédiik, egységtorekvd bedllitottsaguk nagy nyeresége volt a
lengyel tarsadalomnak és az evangéliumi egyhdzak kozosségének.

A Cseh Testvérek Egyhaza semmiképpen sem tévesztendd Ossze a Lengyel Testvérek
gyiilekezetével, amely 1560 utan alakult, és a tagjai antitrinitariusok. Johannes a Lasconak is
szamos kapcsolata volt a Cseh Testvérek Egyhazaval és azok teoldgusaival.

10. A lengyel reformacio irodalmanak sziiletése

A cezurat ebben a vonatkozédsban az 1555-0s esztendd jelenti. Attdl kezdve masféle
evangéliumi irasok jelentek meg, és ezt nevezik a lengyel protestdns nemzeti irodalom
»aranykorszakanak™.

Az 1555-6s évben tartottdk azt a nevezetes piotrkowi orszaggytllést, ahol a rendek
Stanislaw Lutomirsky gnieznéi érsek huszonnégy cikkelyes, az Agostai Hitvallasra
emlékezteté maganhitvallasa alapjan kovetelték a vallasszabadsagot.'” Itt 14 napos kiizdelem
utan bizonyos vallasszabadsdgot harcoltak ki, amelyet a nemeseken kiviil masokra is
igyekeztek kiterjeszteni. A templomokat azonban érintetlentil kellett hagyni és megmaradt a
tizedfizetés gyakorlata. Az engedékenységet befolyasolhatta az 1555-6s augsburgi
vallasbéke'”, de IV. Pal papa (1555-1559) kozbelépése mar meghitsitotta Théodore de Béze
(Béza) és Philipp Melanchton meghivasat erre az orszadggytilésre.

Azért is tekintjiik valasztovonalnak az 1555-6s esztendot, mert ekkor tarthattak a kalvini
iranyzati reformdtusok ¢s a cseh testvérek egy taldlkozot. Ennek eredményeképpen
szeptember elsején megsziiletett a Kozmineki Unid, amelyhez Kis-Lengyelorszag
lutherdnusai is csatlakoztak. A kovetkezd esztendoben aztan a lengyel nemzeti zsinat
Osszehivasan faradozva Kaélvint is meg akarjak nyerni az tigynek.



Mikor Johannes a Lasco hazajon, otthoni munkassagaval a lengyel reformécid uj
szakasza kezdodik el. Tulajdonképpen az ezt megel6z6 15 esztenddben érett meg a helyzet a
sajatsagosan lengyel teriiletek reformdldsara. Az 1540-es esztenddben még maga Luther
mondotta az egyik asztali beszélgetése alkalmaval, hogy Lengyelorszdgban még nincs
evangéliumi igehirdetés: ,,Kein euangelium gepredigett wirdt”'*>.

A lengyel nyelvli reformatori irdsok terjesztése azonban mar 1530-ban elkezdddik,
ekkor ugyanis Albrecht herceg az udvari tolmacsaval lengyel nyelvre fordittatja Luther Kis
Katéjat. Ez és a kovetkezd évi kiadds is Wittenbergben jelenik meg, és ugyanott adjak ki
lengyeliil 1534-1535-ben Gjra. Jan Seklucyan sajat forditasu katéjat mar Konigsbergben adjak
ki, majd ezt koveti a Jan Malecki altal forditott katé 1546-ban, szintén konigsbergi kiaddsban.
Jan Seklucyan 1547-ben és 1549-ben, 1556-ban pedig kétszer jelenteti meg a Luther-féle
katét,'* valamennyiszer Konigsbergben.

Malecki és Seklucjan katéinak a beosztasa néha eltér Lutheréitél. A masodik
wittenbergi kiadasrél tudjuk, hogy 27 metszettel illusztraltdk, de csak 300 példanyban
jelentették meg, ami gyorsan elfogyott. Albrecht herceg példanyokat kiildott a lengyel
fopapsag kivalobbjainak.'”®

Szintén Konigsbergben jelent meg 1544-ben a lengyel nyelvii épit6 irodalom elso
terméke, ami egy 64 oldalas nyolcadrét formatumu konyvecske, és nem mads, mint Jan
Seklucyan személyes keresztyén hitvallasa. Két év mulva a déniai Dorothea hercegndnek
ajanlva (Albrecht herceg felesége) a hézasélet tiszteletérdl és a csalad keresztyén
¢letvezetésérdl ir, s ugyanitt ramutat a lengyel papsag erkolcstelen életmddjara is.

Az 1547-ben megjelent lengyel nyelvli énekeskonyvében (104 oldal, octavo) harmincot
éneket taldlunk, amelyek koziil huszonnégynek a dallamat is koézli. Ebbdl nyolc Luther
szerzeménye, Ot pedig zsoltar. Még ebben az évben ujabb mivet ad ki: egy traktatusban
osszehasonlitja a keresztyéni temetést a papista temetés babonasagaival.'*®

Megemlitheté még Seklucyan egy masik, négy nyomtatott oldalnyi kdlteménye, amelyben
az egyhdzi ceremoniat targyalja és egy ropirat, amelyben az 6rdog kisértéseirdl fejti ki
nézeteit.

Litvan vonatkozasban is Konigsberg vezet. Itt jelenik meg 1547-ben egy litvan nyelvii
énekeskonyv és katé. A szerzd egy Mosvodius nevill teoldgus, aki 1549-ben Ambrosius
himnuszat adja ki litvan nyelven.

Kiilon szinfoltot jelent a szamos kiadast megért zsoltarforditds. A poznani Valentin
Wrobla 1539-ben jelenteti meg a Zsoltarok konyvenek lengyel nyelvli forditasat, ami nagy
konyvsikernek szamitott. Ugyanabban az évben még egyszer kiadjak, a tovabbiakban pedig
1540-ben, 1543-ban és 1547-ben.'”

Johannes a Lasco ajanlasara megjelenik Albrecht herceg udvardban Stanislaus
Murzynowski, aki lengyelre forditja és kiadja a baseli Coelio Secundo Curione konyvét,
amely az italiai Francesco Spiera inkvizicio altali megkinzdsardl szdl. Hitének kényszer alatti
megtagadasat Spiera megbanta és szornyii lelkiismereti fajdalmak kozott halt meg.'™

Andreas Fritz Modrzewski 1551-ben a kirdlynak ajanlva adja ki 6t konyvbol allé miivét:
Commentariorum de re publica emendanda libri quinque, quorum primus de moribus,
secundus de legibus, tertius de bello, quartus de ecclesia, quintus de schola. A cenzura csak
az els6 harom konyv kinyomtatasdahoz jarult hozza, a negyedik és otodik kotet végiil is
Béazelban jelent meg 1554-ben. Az egyhazrdl sz6lo negyedik konyvben olyan
reformgondolatokat taldlunk, mint az anyanyelvll istentisztelet orszadgos bevezetésének a
sziikségessége, vagy a lelkészek hazassdganak az engedélyezése. A nemzeti egyhdz
létrehozasaért kiizd."™ Ez a kényv rendkiviil olvasotta valt Eurdpéban és 1557-ben németiil is
megjelent Bazelben Von Verbesserung des gemeinen Nutz cimmel. Ugyanott latinul jelent
meg mind az 6t kotet 1559-ben, és végiil 1577-ben lengyel nyelvre forditva hazdjaban is
kiadtak ezt a mivet.'"



A cseh testvérek énekeskonyvének lengyel forditasa Konigsbergben, 1554-ben jelent
meg

Az emlitettett piotrkowi 1555-0s orszaggytilésen jovdhagyott hitvallast német nyelvi
szOvegét ugyanabban az évben Konigsbergben, roviditett német nyelvii szovegét pedig
Strassbourgban adtak ki.

Kétévi elokészitd munka utdn megjelenik Poznan prédikatora, Eustachius Trepka
lengyel forditasdban, Johannes Brenz Nagy Katéja. Gregor Orsatius pinczowi rektor postillait
is 6 forditja lengyel nyelvre és adja ki 1556-ban, Konigsbergben.'!!

A lengyel nyelvii Ujszovetség kiadasa és forditasa legalabb olyan rejtélyes, mint a
Karoli Biblia forditdsanak a létrejotte. Forditok sora miikodott kozre, kozilik tobben is
elhaltak munka kozben. Végiil is Jan Seklucyan neve alatt és valdsziniileg atdolgozasaban
jelent meg 1552-ben, harom részletben, II. Zsigmond Agost kiralynak ajanlva. Az uralkodé
azonban nem tanusitott halat, nem jutalmazta meg sem a forditot, sem a kiadot.''?

Gyors egymasutanban jelentek meg az 0j kiaddsai. A teljes lengyel bibliaforditas 1563-
ban Brestben jelent meg Radziwill herceg tamogatdsaval. A szdzad kozepéig 6t, vagy hat,
attol kezdve pedig huszonegy protestans igazgatds alatt miikodé konyvnyomda Iétezett
Lengyelorszagban. A régi egyhaz iratainak terjesztésén 24 nyomda munkalkodott.

Szamos protestans kiadvany és kézirat azért tlint el — e nyomdak termékeinek jegyzékét
még utaldsokbdl sem lehet Osszedllitani —, mert a jezsuitdk mar a korai iddkben
megsemmisitették a fellelheté példanyokat. gy irja az egyik lengyel evangéliumi mii német
forditoja, 1602-ben: ,,A kinyomtatott konyveket azért nem lehet megtaldlni, mert az
Antikrisztus szolgdi nemcsak a hivd keresztyéneket irtottdk karddal és tlizzel, hanem
kegyetlenségiikben ugyanezt tették a konyvekkel is, sok mas helységben éppen ugy, amint ezt
bebizonyithatoan tették 1581-ben Vilnoban.”'!?

Igen sok reformatori irat 1étezésérdl csak feljegyzések révén van tudomasunk. A
protestans irodalmi termékek tudatos terjesztésében Oridsi szerepe volt a két nyomdaval
rendelkezd konigsbergi kozpontnak, amelyet Albrecht herceg és teoldgusai irdnyitottak. Az
onnan kikeriil6 miivek tobbnyire a lutheri reformacio szellemét hordozzak. A helvét szelleml
reformacid iratait mas nyomdakban, tobbek kozott a pinczowi és a vilnoi sajtokdézpontokban
adtak ki.

A reformacid irodalmanak sziiletése elsdsorban a konigsbergi nyomdahoz flizédik. Igen
jelentds az ¢épitd irodalom szolgdltatadsanak terén megjelentetett kiadvanyok széma.
Felallitasatol, 1535-t0l kezdve egészen Albrecht herceg halaldig, 1568-ig a lengyel ¢és litvan
protestansok egyhdzi irdsainak a fele Konigsbergben latott napvildgot. Ezek koziil nem
kevesebb, mint 81 nyomtatvany lengyel nyelven jelent meg. A sajtotermékek szamat &s
tartalmat illetéen Konigsberg onmagat meghaladé jelentoségiivé valt a lengyel reformacid
torténetében.'*

11. Osszegzés

Ennek a bevezetd résznek a megirdsa abbdl az igénybdl fakadt, hogy fogalmat
alkothassunk a 16. szazad elsd felének lengyelorszagi viszonyairdl. Fennebb arra térekedtiink,
hogy a lengyel Johannes a Lasco elinduldsanak, illetve kés6i munkateriiletének ¢és allando
kapcsolatainak orszagardl, annak egyhaztorténeti eseményeirdl irva, némileg azt a hidnyt
potoljuk, amelyet az a Lasco-monografidk olvasasakor észrevételeztiink.

Ugyanez mar nem vonatkozik a Lasco Erasmusszal valo kapcsolatdnak éveire, a kelet-
frizfoldi tartozkoddsa, londoni szolgdlatanak idejére, valamint a Frankfurt am Main-i egyhdz
szervezésének torténetére.

A lengyel protestantizmus torténetének magyar irodalma fdleg a 16. szdzad masodik
felének eseményeit tiikkr6zi. Ez nem véletlenszerti, hiszen ebbdl az iddszakbol az erdélyi



unitarius egyhdz és a lengyel antitrinitariusok kapcsolatai, jelentdségiiknél fogva, az
érdeklddés kozpontjdban keriiltek.

A bevezetd korképben eltekintettiink Lengyelorszag politikai  kapcsolatainak
targyalasatol, bar tudatdban vagyunk, hogy a korabeli diplomdciai levelezések szamos, a
lengyelorszagi reformacid elterjedésére vonatkozo adatot tartalmaznak. Europa politikai
viszonyainak teljes vazlatat igényelné Johannes a Lasco utazdsainak, diplomadciai
tevékenységének és reformatori korszakanek részletes megvilagitasa tekintve, hogy Johannes
a Lasco Eurdpa szinte valamennyi allamaban megfordult és reformatori munkéssagat négy
kiilonbozd nyelvii orszagdban fejtette ki.

Sziiléfoldje viszonyainak ismerete azonban meghatarozé jelentdségli a Lasco
elindulasanak és ¢lete utolsd éveinek megértéséhez, nem beszélve a lengyel reformdacio
gyliilekezeteinek miikodésérdl. Enélkiil a tovabbiakban nem lehetne nyomon kévetni a lengyel
reformacio lényegét, sajatossagat és Osszképét, sem a Johannes a Lasco altal képviselt
teoldgiai tanitas hatdsanak teriiletét.

A lengyelorszagi katolicizmus és protestantizmus, tovabba a kalvinista egyhdz és az
antitrinitariusok kozotti kiizdelem torténetében megfigyelhetjiik, hogy foleg 1550 tajan kezd
érezhetdve valni Kalvin hatdsa. A Zsiddkhoz irott levél kommentarjanak eldszavaban 0 is arra
gondolt, hogy Johannes a Lasco személye lenne Istennek az a kivalasztott eszkoze, aki a
legalkalmasabb a reformacid miivének kiteljesitésére.

Végiil is Johannes a Lasco €lete beépiilhetett abba az egyhdzszervezd szolgéalatba, amely
a 16. szazad derekan egy feltiiné gyiilekezeti statisztikat mutat. Reformatus istentisztelet'
tartasarol Nagy-Lengyelorszagban 80 helységben tudunk. Kis-Lengyelorszagban 250
helységben tartanak reformatus istentiszteletet, Litvanidban pedig 191 egyhdzkozségrol
tudunk. A lengyel lutherdnus gylilekezetek szama 110, a német nyelvli evangélikus
egyhazkozségeké pedig 32. Az antitrinitarius hitk6zségek Johannes a Lasco haldla utan, 1563-
t6 kezdve alakultak.''

Igen nehéz rekonstrudlni a protestansoknak vallasszabadsagot biztositd két évtized
(1555-1575) teoldgiai és gyakorlati eredményeit. Az allami torténetirds az utdbbi esztendokig
egyre csak azt ismételte, hogy a Jagellok a tiirelem politikajat kovették. Ez azonban csak
részben igaz. A reformatus kronikasok tobbszor is rogzitették, hogy még Bathori Istvan sem
tudta megakadalyozni a reformatus templomok sorozatos felgyujtasat. Tehetetleniil kellett
eltlirnie pl. a krakkoi reformdtus templom felégetését, amely éppen 1576 kardcsony estéjén
tortént. Az 1611-ben masodszor is felgyujtott vilnoi reformatus templommal egyiitt elpusztult
a templom melletti levéltir és konyvtar is.''” Ott Grizték a lengyelorszagi és litvéaniai
reformécid torténetének dokumentumait, és igen kar, hogy megsemmisiiltek ezek a
potolhatatlan konyvek és kéziratok, amelyeknek hidnydban a lengyel reformdacié torténetét
altalaban, és a Lasco lengyelorszagi tevékenységét aligha lehet méltanyosan abrazolni.
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