Stuart (VL) I. Jakab, skot kiraly
A Szabad Monarchiak Igaz Térvénye, avagy kolcstaés/iszonyos kotelesség egy szabad
kiraly és természetes alattvaloi kozott

Stuart (VI1.) I. Jakab ( 1566.jun. 19. Edinburgh— 1625. man: 27. Lond&tyart Marianak, a skotok
kiralynéjének és Lord Darnleynek egyetlen fia. Anyjanakzébe és Angliaba valé menekilése utan 1567-ben
Skécia kiralyava koronaztak. Kiskorusagara ranyobdlyegét a skot nemesség kilonbérakcidinak egymas
elleni adaz harca. Négy egymas utan kovetkegens kozil csak egy halt meg természetes ladlldthkab
nevebi Péter Young és az a kiemelketehetséj George Buchanan voltak, akit honfitarsa, Williarar8ay
a"kiralygyilkos" nézeteket vallok (monarchomacleiytsbb sz6szélojanak nevezett.

Jakab politikaelméleti megggédése minden bizonnyal részben a gyermekkori tanfigpmasztéd tanaival vald
szembeszeguléssel is dsszefliggésben all. VI. Jelkadtiai uralkoddsanak mérlege csakis pozitiv lehAt.
viszalyok szabdalta orszagban sikerilt rendet teneie Anglia tronjara 1603 tavaszan, |. Erzséladdla utan
kerilt. Az angol torténészek korabban megléseh elmarasztald képet festettek |. Jakab orszagladla ezt
mar arnyaltabban kell latnunk. Nem felel meg a saffnak, hogy uralma a fia, I. Kéroly idején bekkeeett
polgarhaborda egyik legfontosabb kivaltd oka. Jakaiitikai gyakorlata tavolrél sem nevezBietaléban
abszolutistanak. Kilpolitikdjaban, hazassagi pdljiban a protestans és a katolikus hatalmak kozott
egyensulyra térekedett.

Jakab kiraly egyike volt azon kevés uralkodoknik aolitikai nézeteiket éiszeretettel foglaltak irasba. Joggal
nevezhetjik kora egyik kimagaslé intelligenciajlyégiségének. A szafdéses hatalomelméletet képvisel
Skéciaban szamara oly sok fejfajast okoz6 puritéabks a végeredményben velik azonos allasponésén |
jezsuitdkkal (mindkét tabor egyetértett a zsarn@tkodonak val6 aktiv ellenallas elvéveldt & zsarnokdléssel
is) szamos politikai teoldgiai vitat folytatott. Bagyfebl maga is kélvinista volt, masf#l sok tekintetben a
.Katolikus-izi" ,magasegyhazi" (High Church) [39] anglikanizrues plspoki rendszert tamogatténtunkait,
vitairatait és parlamenti beszédeit 1617 februamdkiadtak.

Az inkdbb a kiralytukor riifajaba sorolhatd Basilikon Déron (Kiralyi ajéndélnii munka melleit Jakab talan
legismertebb irdsa a még 1598-ban készitett "A &katonarchidk lgaz Térvénye". Ez Jakalh.etle egyben
talan legatfogdbb iradime is. A mi el kiadasa névtelenil, pontosabban a ,C. Philopa#isév alatt jelent
meg valészitileg 1598 szeptemberében Edingburghban. 1603 tavadzdzvetlenil Jakab Londonba
érkezésekor az angalvfarosban tovabbi kiadasokat ért meg @ itt mar Jakab kisérletet sem tett arra, hogy
szerdségét titokban tartsa.

A mii bevezsaijében a kirdly megnevezb fcéljat: fel akarja vértezni alattval6it a lazad@kirén énekei” ellen.
Béar 6 maga nem tagolta a széveget, az_ harom, egynjésedkilonithe részre oszlik. Blszor a kiralynak az_
alattvalok felé vald kotelezettségdlir sz6l, majd ezen egymasrautaltsdgot megforditva alattvalok
kotelességeit sorolja fel, végul pedig a legaltat@abban elterjedt ellenvéleményeket cafolja. A mdria
harom alappillérének a Szentirast, a kiralysagfumdamentalis térvényeit és a természetjogot tafima hogy
alattval6i irant feledsséggel tartozik, egyéltalan nem jelent egyet seaénszzal, hogy nekik tartozik
felelssségel. Az isteni jogalapra tAmaszkod6 abszolUtanotie elméletének kiféjieként hangsulyozza, hogy
uralkodasardl kizarélag annak az_ Istennek tartsz&kmadassal, aéituralmat kdzvetlen médon, az_ 6roklés
révén kapta. Ugyanakkor vilagosan lattatja ennédedldsségnek sulyossagat: amennyiben visszaélne hatalma-
val, Isten haragja keményen lesuijt ra. A nép azosioaem léphet az aktiv ellenallas Gtjara.[40]

A forditas az aldbbi kiadas alapjan készult: SOMMHRE, J. P (ed.)King James VI and 1. Palilical
Writings.Cambridge Tcxts in the History of Political Thoug@ambridge University Press, Cambridge, 1994.
(62-85.)

A Szabad Monarchidk lgaz Térvénye, avagy kdlcséadsszonyos kotelesség egy szabad
kiraly és természetes alattvaloi kdzott

Ajanlas az olvasénak

Kérlek Benneteket (kedves honfitarsaim), fogadjdaka Pamfletet, melyet nektek ajanlok,
olyan halasan, amilyen szeretettel javatokra iraB#m unalmasakat, sem hidbavaléakat nem
szeretnék szo6lni, ezért aztédn, ha nem lesz isdldkblegalabb rovid lesz. Talan sok mindent
hianyolni fogtok, amit kerestek benne, de mentséggni fontoljatok meg, hogy csupan az
igaz alapokat fektetem itt le, hogy megtanitsaliédkét a helyes utra, anélkil, hogy az
ellenségeskdik megcafolasara & fecsérelnék. Mégis bizom benne, ha jol figyeltegiobb
ellenérviket megtlni latjatok majd, vagy ellentétes kovetkeztetéselkagy csendes
ellenvetések révén, mégpedig bujtatott €s kdzvatekiban. Mert célom a tanitas, nem pedig



az ingerlés, amennyiben ezt elkerlilhetem. A hasawmtyet szeretném, ha nyernétekdkes!
egyrészt az, hogy alakitsatok minden cselekedké&titezeknek az alapoknak megféés,
melyek minden eljéverid idében Kiralyotok igaz és itséges alattvaloiként tartanak meg
benneteket, masrészt, ha valakikkel vitaba keveret#n akik az elmult lazadasokat
dicssitenék, vagy védelmikbe vennék, melyek vagy ebkagywnas orszagban tortek ki,
legyetek ezennel [41] felvértezve ezeknek sziréekénellen, példaikat ezen alapokkal
0sszevetve. EzAaltal az igaz itéletnek atjan rendbhegmaradtok okosan megitélve minden
cselekedetet annak nésege, nem pedig az elkogktol bennetek kialakult éitéletek szerint
ily médon, mikézben learatjatok ennek hasznat, alapggmat 6rommeé valtoztatjatok. De
nehogy tovabb dvitve az ebsz6 elnyelje magat az egész Pamfletet, befejezieket
Istennek, magamat pedig kedddileteteknek ajanlontC. Philopatris

A Szabad Monarchidk lgaz Torvénye avagy kolcsosogiszonyos kotelesség egy szabad
kiraly és természetes alattvaloi kdzott

Miutan nincs semmi, ami olyan fontos lenne egy é&gsiakosai szamara, Istenismeretik
mellett, mint Kiségliknek helyes ismerete, a kozottik feldllitottnidnyzat formajanak
megfeleben, kulondsen egy Monarchidban (mely kormanyzatné& mivel az Istenséget
mintazza, a legjobban kozelit a tokéletességheintaaz Osszes tanult és bdlcs ember
kezdetbl fogva egyetértett ebben; az Egység lévén mindelogd tokéletessége), igy a
tudatlansag, és (ami még rosszabb) a sokasag debmit véleménye, kiket azok, akik
képesnek tartjdk magukat a tudatlanok tanitasaktdsasara, elvakitottak, szamos viragzo
Allam vesztét és felforgatasat okozta, masok bsetdedig nagy szerencsétlenségekre és
teljes szeétzillésre vezetett. A megtévészikerek, melyeket a térvénytelen lazadasok
gyakorta arattak a régi ddben a Fejedelmek felett (ilyen nagy volt a kor mgolsaga és
gonoszsaga), a gyakorlatban sokakat niegttek tévedésikben, jollehet nem lehet annal
csalardabb érv [42] mintsem, hogy egy Ugy igaz&lanak az eseménynek révén itéljuk meg,
ahogy rovidesen részletesebben is bebizonyitom.

Masrészt egyeden Allamnak sem volt nagyobb szigkeégek az alapnak igaz ismeretére,
mint a mi oly régota rendezetlen és zaklatott Aliaknak: a helytelen tudas volt az egyeden
forras, melylBl oly sok csapas, szenvedés és felfordulas szatmaaint ezt sokak sajat
borukon érzik, és amelynek okat jol ismerik. Ezért aazermészetes buzgdsag, amellyel
szibhazam irant viseltetek és a nagy szomorusag, aehédiinom kell annak oly hosszan
tarto keserves allapotat, minek oka ezen alap betyperetének hianya (ahogy kordbban mar
mondtam), elkerllhetetlendl arra inditottak, hogggtdrijem a hallgatas csendjét, hogy
kinyilvanitsam véleményemet édetek, kedves honfitarsaim, hogy megismervén aat,ok
melybdl sok végtelen szenvedéstek szarmazott és miveltahdrosszu ideig volt részetek
annak kesdiségeben, tudas révén kikiszobodlve ezeket megmémessdiek és
elkerilhessétek azokat a siralmas kovetkezményekeelyek ezekbl mindenkor
szikségszéen adodnak. igy hat ugy dontéttem, hogy ebben @l réstekezésben csupan
annak a kolcsonos kotelességnek &séhnek igaz alapjait fektetem le, mely egy szalsad é
abszolut uralkodo és népe kozoétt fennall és nenzevasigénybe tlrelmeteket azon
ellenvélemények megvéalaszolasaval, melyeket nélmamgm atallottak leirni szadmtalan
egyszeii lélek megtévesztésére és sajat 6rokos és jol meg@it gyalazatukra: Hiszen, ha
valaszoltam volna nekik, nem kertlhettem volna helgy esetenként élesen és mardan
tamadjam személyiket; ami inkdbb vitakat eredméstyemlina az olvasok kozott (attol
flggoen, hogy egyetértettek-e), mintsem az igazsagra vallyes oktatast: Ami, kijelentem
annak szine étt, aki minden sziv isméje, egyeden kiiz6tt célom. [43]

El6szor tehat lefektetem az igaz alapokat, melyekrieeépm kell, az irasbol, mivel a
Kirdlysag az Istenség igazi leképezése, amint mamdtam: azutan Kiralysagunk



fundamentdlis Torvényedlh amely a legkbzvetlenebbll érint benninket, hasmar a
Természet torvényéh kulonb6z, ugyanabbdl vett hasonlésagok réven: és rogtomaezu
befejezem a legnyomdsabb és leglatvanyosabb kibbgasgvalaszolasaval.

A Fejedelemnek Alattvaloi iranti kotelessége olydtagosan van lefektetve az iras tobb
helyén és olyan nyiltan vallja ezt minden j0 Fejene Koronazéskor tett eskijének
megfeleben, hogy nem kell hosszan kifejtenem, igy a iehlegyorsabban attekintem.

A profétai David kirdly Isteneknek nevezi a Kirakat(Zsolt. 82,6.), mivel Isten tronusan
Ulnek a foldon és intézkedésedikneki tartoznak szamadassal. Tisztik az, hogyskagat s
itéletet szolgaltassanak a népnek (Zsolt. 101),namgyanaz a David mondja: Hogy
megjutalmazza a jokat és megbintesse a gonosZdkat;. 101.) amint még mondja: Hogy
jO torvényeket adjon népének és rabéi@t azok megtartasara, (2. Kir. 18; 2. Krén. 29; 2.
Kir. 22, 23; 2. Kron. 34, 35.) ahogy Judea szandokijalya tette: Hogy a nép békéje felett
6rkodjék, ahogy ugyanez a David mondjdsolt. 72): Hogy dordtbiré legyen vitas
ugyeikben,(1. Kir 3) ahogy Salamon tette: Hogyrisgzolgéja legyen a gonoszd&vjavara

is, (Rom. 13,4.) ahogy Szt. Pal mondja: Es végatyyh6 Pasztorként jarjon népe[44pil
(S&dm.8.), ahogy Samuel él&bnyve mondja: Hogy a Fejedelendviblkodése a nép javat
szolgélja (Jer. 29.), ahogy Jeremias mondja.

Es ezért Kiralyaink Koronazasukkor miként mindersri@resztény Uralkodo, Eskit tesznek,
elészor is, hogy megzik az orszadgukban jelenleg vallott hitet, azomvédyeknek
megfeleben, melyek szerint megallapittatott és megbunt@ikdazokat, akik vagy ennek a
hitvallasnak megvaltoztatdsat vagy megzavarasatnaka Masodszor, hogy mégik az
elédeik altal hozott 6sszes kivanatos és j0 Torvehggy végrehajtatjak ezeket és annak
sulyossaga szerint blintetik meg a toérvények medggzedegil pedig, hogy megtartjdk az
egeész orszagot minden rendjével egyetemben, azu#lemisi elbjogaban és szabadsagaban,
mind kulellenséggel, mind bélviszalyokkal szemben: 6sszegezve, hoggeaditik a nép ja-
vat és boldogulasat, nem csupan az orszag régndtes torvényeinek mégzése e€s
végrehajtasa és Ujak meghozatala révén (ahogykaéziés a gonosz szokasok megkivanjak),
hanem minden mas lehetséges Utdimeelatvan és elkertlvén minden veszedelmet, mely a
népre leselkedik és fenntartjak az egyetértégilétet és j6 szokasokat a nép kozott, séeret
Atyaként, gondosirszemkeént, tobbet tédve velik, mint Gnmagaval, tudvan, hogynaga
értik rendeltetett, nem peditk érte; igy aztan5 annak a nagy Istennek fdis| aki 6t
helytartéjanak tette meg felettik, lelke Udvosségeélik pedig azon, hogy segitsedel
mindazok lelki és testi javait, akifred bizattak Es ez a koronazasi eski a legvilagosab
politikai és alapvét Torvény, mely altal a Kiraly tiszte helyesen meghaztatik.

[45] A Természet Torvénye révén a Kirdly mindeiibéresének természetes Atyjava lett
Koronazasakor: Es amint az Atya atyai kotelességgy to6djék gyermekei ellatasaval,
nevelésével és tisztes iranyitasaval, ugyanigyaykkoteles minden alattvalojaval &@ini
Amint mindaz a téfdés és vesulés, amit az atya gyermekeiért képes megtenni, ik

és jol eltoltott idnek finik fel elstte, Ugyhogy azoknak hatasa a gyermekek javarkbggéze
valik; ugy kell a Fejedelemnek is cselekednie népéxhogy a jo atyanak &le kell latnia
mindazon kellemetlenségeket és veszélyeket, mefygrmekeit érhetik, és akar sajat
szemeélyének kockaztatasaval mindenképp el kelllkieriezeket, ugy kell a Kiralynak is
tennie népével kapcsolatban. Amint az atya haragj&s buntetésének, mellyel barmelyik
helytelentl viselked gyermekét sujtja, atyai fenyités esetén irgalomkwl parosulnia,
ameddig csak remény van a javulaséra; ugyanugy &ediralynak is eljarnia barmelyik
hiibéresével kapcsolatban, aki ily mértékben vétkeRkviden, ahogy az Atya legjib
oréome, hogy gyermekei j6létét szolgalja, 6rulvedoglulasuknak, sajndlkozva és bankddva
balsorsuk miatt, kockaztatva @zbiztonsagukeért, faradozva nyugalmukémodve almuk
felett, egyszoval tudva, hogy sajat foldi boldogalés élete inkabb bennik van, mintsem
onmagaban; ugyanugy kell egy j6 fejedelemnek igigtkodnia népéi



Ami ennek a kolcsonds és viszonyos koteléknek akmészét illeti, az az a kotelesség és
hiiség mellyel a fibéresek tartoznal Kiralyaiknak: melynek alapjatSamuelnek az Isten
Lelke altal sugalmazott szavaibdl vettem, afnidsten megparancsolta neki, hogy hallgasson
a nép szavara és valasszon és kenjen fel nekikiedjyt. Es minekutana az irdsnak ez a
helye j6l értelmezve olyannyira célunkho lezennel beiktatom a Szévegnek pontos szavait
[46]

9. Most azért hallgass szavukra; mindazaltal té¢ggn@k bizonysagot, és add tudtokra a
kiraly hatalmat, a ki uralkodni fog felettok.

10. Es Samuel megmonda az Urnak minden beszédéjireek, melydle kiralyt kért

11. Es monda: A kiralynak, a ki uralkodni fog fédgek, ez lesz a hatalma: fiaitokat elveszi és
szekér vezéivé és lovasaiva tesdket, es szekeredt futnak.

12. Ezredesekké teendiket, és hadnagyokka otven ember felett;6kekzantatjia meg
barazdait, és vék végezteti aratasat, készitteti hadi szerszansmibha¥czi szekereihez az
eszkozoket.

13. Leanyaitokat pedig elviszi kéeskészitknek, szakacsnéknak ésaitek.

14. Elveszi legjobb szantofoldeiteket oBihegyeiteket és olajfas kerteiteket, és szolgainak
adja.

15. Veteményeiteket és@diteket megdézsmalja, ésblb embereinek és szolgainak adja.

16. Elveszi szolgaitokat, szolgéloitokat, legsz#jatitokat €s szamaraitokat, és a maga dolgat
végezteti azokkal.

17. Barmaitokat megdézsmalja, és ti szolgai lesaédk

18. Es panaszkodni fogtok annak idejében kiralyoniktt, kit magatok valasztottatok, de az
Ur nem fog meghallgatni titeket.

19. A nép azonban nem akart Samuel szavara hallgsrmondanak Nem! hanem kiraly
legyen felettink.

20. Es mi is gy legyiink, mint a tobbi népek, hagnalyunk itélien minket is, és @tiink
jarjon, és vezesse a mi harczainkat.

Hogy Samuelnek ezek a szavai, beszedd Isten Szel#al sugalmazottak, nem szorul mas
bizonyitadsra, mint arra, hogy ez a Szentiras eggerémivel az egész iras Isten Szellemének
sugalmazasaval iratott, amint Pal mondja: mely dilaggyetlen j60 keresztény [47] sem
merészel tagadni EBb sziikségszéen kovetkezik, hogy ezek a beszédek nem Samuel
valamiféle becsvagyabdl szarmaztak, mint aki lerrekaazni azokat a bilincseket, melyek
eddig féken tartottak és kovetkezésképp azt kivarmgy gyiloltté tegye a kiraly
kormanyzatat, ugy, hogy az embereket mégogyovabbi kéréseik hiabavaldésagarél: Mert
amint a szbveg vilagosan bizonyitja, 6sszehiékat, hogy kivansagukat egyértdiem
teljesitse, amint Isten sajat szajaval parancswtd, mondvan: Hallgass a nép szavara. Es
lebeszélni akarnbket arrél, amit aztan megadott nekik, nagyon héwtedolog lenne egy
bdlcs ember részéirmég inkdbb a magassagos Isten Préfétaja r@szér

Ugyanugy kéébb élete soran is Kint, hogy nem becsvagyabdl adddott, hogy kordbban
kérésiket oly sokaig visszautasitotta: amit jolibefyyitott imadsaggal, mint ha Saul jéléteert
még Istent is zaklatta volna. Igen, miutan Istenyikvanitotta neki nemtetszését, mégsem
tagitott, mikdzben Isten haragudott iméaja miatt, abgaként viseltetett iranta. Es hogy
Samuelnek ezen szavai nem Saulnakj &lsalyuknak hianyossagairdl szolé préféciaként
hangzottak el, jol latszik, részben, mert a Széshian nem hallunk annak zsarnoksagarol
vagy elnyomoé hatalmardl, (mely, ha lett volna ilyeem maradt volna emlitetlen, amint més
hibai sem, mintegy minden abban leirt Kiraly visidlgainak igaz tikreként), részben, mert
Sault Isten erényei miatt és népe vezetésére vateski: mig hibai késbb sajat megromlott
természetall adodtak, nem pedig Isten hib4jabdl, akit azokk agy gondolkodnak, népe
mostohaatyjanak tennének meg [mint olyant], aknsz@ndékkal valasztja ki kormanyza-
sukra a legalkalmatlanabbat, hiszen e Kiraly kisAlasa kizardlagosan és kodzvetlenil Isten



kesében volt. & ellenkedleg, vilagos és szembedtlhogy Samuelnek ez a néphez intézett
beszéde arra val6 volt, hogyed felkészitse sziviket az Isten altal nekik skardlynak [48]
jard koteles engedelmességre; és igy kifejtetitidd azokat a nagy nehézségeket, melyek
némely kiralyuk esetében felmerulhetnek, ezaltdketzitve 6ket a tlrelemre, hogy ne
alljanak ellen Isten rendelésének hanem ahogy moniivel Isten meghallgatta
alkalmatlankodasotokat és kiralyt adott nektek, ggh&llonben vétkeztetek azaltal, hogy
lerdztatok Istennek igajat és tirelmedenkedveKiaartatok magatoknak, Ugy vigyazzatok,
nehogy a kovetkéz biinbe essetek sietve lerdzvan magatokrdl azt azisgahelyet Isten
komoly kérésetekre reatok helyezett, barmily nebkzfinjék is az szamotokra: mert amint
nem kaphattatok volna ilyet Isten engedélye éseigsd nélkil, tgy nem szabad azt t6bbe,
attél kezdve, hogy folétek helyeztetett, leraznosekn ugyanazon felhatalmazas hijan. Es
ezért idejében vértezzeétek fel magatokat tirelen@selazattal, mivel annak, akinek egyedul
all hatalmabanét megadni, egyediul all hatalmabdh elvenni is; nektek pedig csak
engedelmeskedni van jogotok az altalam most bepttitairlatokhoz igazodva, és nem ratok
tartozik, hogy Istent cselekvésre késztessétek.

Es ha a szoveg pontos szavaira rendre (igyeltekyyahaok leirattak, azok vilagosan
megmutatjak a nép mindennémngedelmességét Kiralyaval szemben.

El6szor Isten Sdmuelnek két dolgot parancsolt egyrésagly felelien meg a nép kérésének és
adjon nekik kiralyt; mésrészt, hogyoed figyelmeztesséket, mit tesznek majd velik egyes
kiralyok, hogy kés8bb méltatlankodasukban és morgasukban ne mondhassiér majd
latjdk az itt ebre jelzett kelepcéket; Sosem akartunk volna kirfdtgntl, amikor kértikét,
megmondhatta volna, hogyan fog majd veliink barminamost mar tal kés jovink ra. Es
ezt jelentik ezek a szavak: [49]

Most azért hallgass szavukra; mindazaltal tégynéKkebizonysagot, és add tudtokra a kiraly
hatalmat, a ki uralkodni fog felettok

Es aztan Samuel Isten ezen parancsanak végreRajtégintén két dolgot tesz.

El6szor kijelenti ebttiik, mely pontokon vét majd kiralyuk velik szembeiselkedésében az
igazsag es a méltanyossag ellen: Ezutan kiabraréteet, hogy barmennyire is megfaradnak
majd, nem razhatjak majd le az igat, melyet Istdalaatlankodasuk miatt rajuk helyezett
Hogy miként fogja a Kiraly megszegni a méltanyossiagt, e szavakban van kifejezve.

11. Fiaitokat elveszi és szekér véiret €s lovasaiva teséket, és szekeredt futnak.

12. Ezredesekké teendiket, és hadnagyokka otven ember felett; velok stg@ntmeg
barazdait, és velok végezteti aratasat, készidi szerszamait és harczi szekereihez az
eszkozoket.

13. Leanyaitokat pedig elviszi kétskészitknek, szakacsnéknak ésd&kitek.

Hogy miként vét majd az lgazsag ellen velik szembere szavakban van kifejezve:

14. Elveszi legjobb szantofoldeiteket oBihegyeiteket és olajfas kerteiteket, és szolgainak
adja.

15. Veteményeiteket és@diteket megdézsmalja, é8blb embereinek és szolgainak adja.
Mintha ezt mondana: véretek legjava és legnemesellgntas és szolgai allapotra
kényszerittetik majd, hogy szolgéljanak neki

Es nem elégedvén meg sajat vagyonaval sajat hasarsligénybe veszi majd legjobb
foldjeiteket, sdleiteket, gyiimolcsoseiteket, készleteiteket és ggaitokat: Ugyhogy a
természet [50] tbrvénye és a kirdly tiszte felftt@@an, személyetek és utddaitok személyei,
foldjeitekkel és mindazzal egyitt, amitek van, nragdjait és mértéktelenségét fogja
szolgalni.

Es ami a kovetkéz pontot illeti (ami ebzetes figyelmeztetése, hogy barmennyire is
megfaradnak majd, nem razhatjak majd le az igatyehdsten alkalmatlankodasuk miatt
rajuk helyezett), e szavakban van kifejezve:



18. Es panaszkodni fogtok annak idejében kiralyoniktt, kit magatok valasztottatok, de az
Ur nem fog meghallgatni titeket.

Mintha ezt mondané: Ha majd beigazolddni latjatoéket, miket élre megmondtam nektek
figyelmeztetésul, bar méltatlankodni és morgolddgiok, nem lesz jogotok lerdzni mindezt,
minekutana ez nemcsak Isten rendelése, hanem ttolag valasztottatokt magatoknak,
onkéntes hozzajarulasotokkal, mialtal, ha valahgémyelnétek és vissza akarnatok venni ezt
a hatalmat, Isten nem engedi majd meg nektek. Esienitovabbi kifogas és a széiésiik
visszavonasanak elkerllése végett, beleegyezésiik hbgy alavetik magukat ennek az
iganak mindazokkal a terhekkel egyutt, melyekéireelmegmondott nekik, megkovetel
valaszukat és beleegyezésiket ami valaszukban lewigj€s ezekkel a szavakkal van kife-
jezve:

19. Nem! hanem kiraly legyen felettlink.

20. Es mi is Ggy legyunk, mint a tobbi népek, hagwlyunk itélien minket is, és @&tiink
jarjon, és vezesse a mi harczainkat.

Mintha ezt mondtak volna; nem ijediink meg beszéderdt kemény feltételeidt, hanem a
beblik [51] szarmazd 0Osszes jot €s rosszat magunkialjul és turelemmel viseljik
mindazokat a terheket, melyekkel Kiralyunk mink@tani akar, gy, ahogy mas nemzetek is
teszik. Es azért a joért, andleé szarmazik csataink megvivasakor, még nagyoleetinmel
viseljuk azokat a terheket, melyekkel sujtani akajd minket.

Mivel tehat a zsidok Kiralysaganak és Monarchidiafedallitasa és annak térvénye mintaul
kell, hogy szolgéljon minden Keresztény és j6l ni@gazott Monarchia szamara, mivel azt
maga Isten alapitotta, aki Bolcsességével saj@vadadta meg annak toérvényét miféle jogos
szabadsagot vehetnek maguknak a civakod¢ lelkdkzéslozd elmék barmely Keresztény
Monarchia ellenében; hiszen maguknak nem igényathehagyobb szabadsagot annal, mint
amit az Istennek népe vehetett maganak és sohaobiaggsarnoksagot nem gyakorolt
egyeden fejedelem vagy zsarnok sem, akinek elletathnak, mint amekkora itt 6eé
megmondatott Isten népének, (és mégis megtiltatkik a lazadas), amennyiben a férfiak,
fiak, leanyok és szolgak feletti zsarnokoskodasnew hazak, nemes férfiak és asszonyok
alantas és szolgai allapotra kényszeritése, féluphi €s javaiknak a fejedelem udvaroncai és
szolgai magancéljaira és kényelmére valGseakos felhasznalasa és tonkretétele
zsarnoksagnak nevezhet

Es hogy ez a javaslat az irason alapszik, vilagosagnyilvanul és beigazolodik az
ugyanezen kdnyvben gyakran bebizonyitott gyako#atn; Sosem olvassuk, hogy a Préfétak
valaha is arra 0sztokéltek volna a népet, hogydianaa Fejedelem ellen, barmennyire gonosz
volt is.

Amikor Samuel Isten parancsara tudatta ugyanezen Geallyal (1. Sam. 15.), hogy
kiralysagat elveszikéte [52] és masnak adjdk (ami tulajdonképpen megsrétese volt),
meégis kovetkez cselekedete az volt, hogy békésen hazatért ésykkrkbzott kérte Istent,
hogy kdnyoruljon meg rajta.

Es Déavidnak, bar ugyanannak a megszégyenitettyiiaél helyébe beiktattak, nemcsak hogy
(amikor kegyetlendl Gldozték, minden ok nélkil;rdég j6 szolgélatot is tett neki), nem volt
mersze, amikor hatalmaban volt még nagy tisztélstten megérinteni Isten felkentjének
ruhdjat és szavaval megaldotia (.Sam.24): amikor valaki alaptalanul biszkélkedazt
allitotta, hogy megolte Sault, minden eljaras vagy aiibdsség tisztazasa nélkil, csupan
nyelvének vétke miatt kegyetlen halélra juttattaSéam.l)

Es bar soha nem volt szoKb ld6d zsarnok, mint Achab: lllés mégsem 6sztonzoétt soha
mas lazadasra ellene, mint a vadonba valé menekiiléisol élelem hijan a hollok taplaltak
Es gy gondolom, senki nem vonja kétségbe, hogyushnDavid és lllés rendelkeztek
akkora hatalommal, ha hiteliket ki akartdk volnazmélni, hogy ravegyék a népet ezen go-
nosz kiralyok elleni felkelésekre és lazadasoknat mapjaink barmelyik akarmilyen vallasu



lazitoé prédikatora, akar ebben az orszagban, akéuckorszagban, akik leginkabb faradoztak
azon, hogy a vallas kontose alatt lazadast szitsdmanyiben, meg kell mondanom, az
igazsag puszta szeretete €s nem személyiiklgie, arra inditott, hogy valamelyest guanyos
legyek.

Es ha barki kirdlyok megszégyenitésének vagy megikk rendkiviili példajat hozna fel a
Szentirashal, ezaltal fedezvén a nép lazadasat, Jaiu és mas hasonld hallatlan tettekkel:
azt valaszolom, amellett, hogy ugyanazt az engea&blrjak maguknak, ha a [53] Szentiras
rendkivli példait a mindennapi gyakorlatba akamdtetni; alnok gyilkossag; mint Ahud és
lael esetében lopas, mint az Egyiptombdl kivonuzikadlitak esetében, a sékihek a fivér
karara valé hazugsag, mint Jakob esetében, mindddekenyes és megengedett
cselekedeteknek szdmitananak, amint a Fejedelnehi ¢éhzadads is. Végezetll, az egész
irason atvonulé gyakorlat igazolja a népnek aznistevényében talalhatd ezen mondatnak
valé megfelelését

A birékat ne szidalmazd, és néped fejedelmét rezdi2, Moz. 22,28)

Hogy befejezzem a Szentirasbdl vett érvelésemigbnatt az alattvaléi biségbl irt rész
vegkovetkeztetésekent két sajatos és figyelemréorpélda, az egyik a torvénglh a masik

az Evangéliumbdl A térvényben Jeremias (Jer. 2Bnismépét a Nabukodonozor babiloni
kiraly elleni lazadas miatt telles megsemmisitegealyegeti meg: aki bar balvanyimado
Uld6z6, idegen Kiraly, zsarnok és szabadséagaik bitonéjg de mert egykoron elfogadtak és
elismerték kirdlyuknak, nem csupan a neki valé deljmességet parancsolta meg nekik,
hanem a boldoguldsaért mondott iméat is, megadvamekewkat mivel békességik dz
boldogulasaban rejletier. 29).

Az Evangéliumban pedig az a kirdly, akivel kapcdma Pal megparancsolja a romaiaknak,
hogy engedelmeskedjenek és lelkiismeret szerintn(Rk8; Jer 13) szolgaljanak neki, Nero
volt, a véres zsarnok, kora gyalazata és a vilaghge, egyben balvanyimadé utldgamint a
babiloni kiraly is az volt. Ha tehat Balvanyimadg&saz Isterdl valo elpartolas, a nép feletti
zsarnokoskodas és [54] a Szenteknek hitik miattizése nem akadalyozta meg Isten Lelkét
abban, hogy a népnek a legnagyobb fenyegetés melegparancsolja az ezeknek kijaré
teljes, lelkiismeret szerinti engedelmességet, mhe@ya a csaszarnak, ami a csaszaré és
Istennek, ami az Istené, ahogy Krisztus mondjah&sez a gyakorlat Isten kdnyvében
mindendtt megegyezik azzal a torvénnyel, melyetkraKirdlysagnak feléllitasakor (ahogy
az imént hosszasan levezettebnpdott, miféle szégyentelen gondolat manapsag bgrme
keresztény nép réssém torvénytelen szabadsagnak igénylése, melyat lsiegtagadott sajat
kulon és valasztott né@#® Tehat roviden, két-harom mondatban 6sszefoglahiadezen
érvekre, az Isten torvényére alapozva, a kotelességépnek térvényes kiralyahoz vald
hiisége és neki valé engedelmessége, mondom, medgammiet Isten foldi Helytartéjanak,
engedelmeskedve parancsainak minden dologban,e&kiaéswzvetlendl Isten ellen valdkban,
mint Isten Szolgaja parancsainak, elisméiyanint az Isten altal foléjuk rendelt Birot, kinek
hatalma varbket megitélni, de csak Istéhtmegitéltetni, akinek egyedul tartozik itéléter
szamadassal; Birojukként félve, atyjukként szerétyevedelmedjukként imadkozva érte,
hogy hosszu élétlegyen, ha jo, megvaltozaséért, ha gonosz; kovésvengedelmeskedve
torvényes parancsainak, elkertlve és elmenekulvagfeebl térvénytelen parancsai esetén,
ellendllas nélkul, zokogva és sirva Istenhez, ammazentencidnak megfeéleh, mely az
6segyhazban volt szokasban az Uldoztetések idején.

Preces, et Lachrymae sunt arma Ecclesiae.

Nos, ami annak a tiségnek dleg ennek az orszagnak a fundamentalis és politikai
Torvényélsl vald leirdsat illeti, ahogy igértem, mellyel ébléresek tartoznak természetes
Kiralyuknak, az alapot é5z6r Torvényeinknek és a kormanyzati formanak eiegalkotasi
maodjabal kell [55] megépiteni; miutan az alapokalybsen lefektettiik, jol épithetlink rajuk.
Bar igaz lehet (azok allitasa szerint, akik szindsgpzelik magukat zsarnokok ostorozéinak),



hogy a Poganyok kdrében fgity el Kiralyok idején, a kezdeti iibzakban az emberek
kulonbo® allamai és tarsadalmai kivalasztottak maguk k@égyivalakit erényei és batorsaga
okan, mivel kilénb volt a tobbinél, és arra a tiszthelyezték, hogy megtartsa a
leggyengébbeket jogaikban, leverje az elnyomolsatejessze é8rizze az emberek tarsadal-
mat; amit csak egységben lehetett igazdn megtatiezek a példak egyaltalan nem
vonatkoznak rank: mivel a mi Kiralysagunk és solsrivbonarchia nem ilyen, hanem teljesen
mas, ellentétes modon vette kezdetét

Amint ugyanis Kronikaink tanuskodnak réla, ez agsri tleg pedig a mi részink lddé,
miutan ritkan, csak nagyon kevesek éltal lakott,vakik olyan barbarok és annyira kevéssé
civilizaltak voltak, mint amilyen csekély létszankyaelss Kiradlyunk, Fergus sok emberrel
érkezett Irorszaghol, mely&tiink mar rég lakott volt és magat az orszag utévé, baratsag
és efszak utjan, mind a vele érkezett ireknek, mind gedinagukat neki alauetttenieknek,
mind az egész orszagnak, mind pedig az 6sszeiitlé Kirdlydva és Urava tette magat.
Ezutané és utédai, mikor mar régota Kiralyok voltak, aga Ujra meghoztak torvényeiket,
ahogy azt a szikség megkivanta. igy tehat az igadsdmunkban ellentétes éppen azoknak
a lazito ir6knak hamis allithsaval, akik meg aklrggzni minket arrdl, hogy orszagunk
Torvényeit és allapotat mar aéel megalkottdk, migitt kirallya tettek volna valakit
ellenke®leg, vildgosan bizonyitva latjatok, hogy egy bdkasily a barbarok kéze érkezvén
elészor megalkotta a kormanyzas maodjat és formajazasan hozott maga és hoztak utédai
torvényeket [56] Skocidban tehat a kiralyolldd voltak a nép minden rendjénél és rangjanal,
elébb, minthogy Parlamenteket tartottak volna vatfjrvényeket hoztak volna: &
osztottak szét a foldet (amely kezdetben teljegetivak volt),6k allitottak fel és hataroztak
meg a rendeketk gondoltak el és alkottak meg a korményzati forraatd| szikségszéen
kovetkezik, hogy a kiralyok voltak a Torvények szerés alkotéi, nem pedig forditva. Es
hogy vilagosabban bizonyitsam allitAsomat, Kandal& irattekercseili (melyek
legrégebbi és fundamentalis Torvényeinket tartab@layegyertelien kidertl, hogy a Kiraly
Dominus omnium bonorums Dominus directus totius Dominimninden alattvalé az
hiibérese, akik dle, mint Hibéruruktol kaptak minden féldjiket, aki a neki tgé
szolgalatoknak megfel&n megvaltoztatja a birtokok statusat; (j birosagolkétesit, a
régieket 6sszevonja, a Parlament vagy barmely nsf¥la rend birdi szék tanacsa és
befolyasa nélkul: Még, ha eljatszanank is azzabmdglattal, hogy a kiraly csak egysier
szorakozashol, kulondsebb ok nélkil elveheti aokat hibéreseidl mint mindnyajuk
hiibérura, és tetszése szerint tehet vele, mivel miildeamilylik van,dle van, akkor, ahogy
az ostoba ir6k mondjak, a nép leteheti a kiralyinést tehet helyébe: térvénytelen és az Isten
rendelése ellen val6, széthgnddon.

Es ezen mar ismertetett fundamentalis térvényekissizhangban naponta latjuk, hogy a
Parlamentben (amely nem mas, mint a kiraly éséhesei §torvényszéke) az alattvalok
csupan keérik a térvényeket és csakozza azokat az alattvalok kérésére és tanacdded:
ugyan a kiraly naponta hoz torvényeket és rendadetaz altala megfel@hek tartott buntetés
megnevezesével egyltt, a Parlament vagy a rendekiféie tanacsa nélkil; de egyetlen
Parlamentnek sem all jogaban, hogy barmilyen Tévéagy Statutumot hozzon a kiraly
jogara nélkil, [57] hogy elnyerje az a Torvény érejes bar mas orszagokban sokszor
valtozott a Kirdlyi vér és az uralkoddhaz, a kis#lgot pedig hdditas Gtjan az egyik elragadta
a masiktél, amint a szomszédos orszagban, Angligémi sosem tortént meg minalunk),
mégis a kiralynak az egész orszag és minden dlgavidlotti ugyanazon jogalapja minden
mas szabad Monarchidban ugyanugy megmaradt, mimhiémkben: Mert amikor a
normandiai Fattyd Anglidba jott és kirallya tetteagat, nem eszak utjan hatalmas
hadsereggel tortént ez? Ahol Torvényt hozott és vdleaptatta a Torvényeket és
megforditotta a kormanyzas rendjét, az idegené&keebit, sok régi birtokos helyére Ultette,
amint ma is jol latszik, hogy Anglia Urainak nagdsze Normann véébvalo, régi térvényei



pedig, melyekkel a mai napig kormanyozziet, az6 nyelvén és nem a népén irédtak: Es
meégis, utdédai a mai napig nagy boldogsagban mojahatagukénak a Koronat; amint azok
is ugy tettek, akik kordbban hoditottak nidapt

Befejezvén pedig ezt a részt, hogy a kirdly az zgeszag ledgfbb ura, ezt ugyanugy
bizonyitja a minket illét kincsleletekre vonatkozé térvény, 6rokdsok hiamyalés fattyak
esetén: Ha ugyanis nagy kincset talalnak a foltt,aa a torvény értelmében a kiralyt illeti,
mivel senkinek sincs mar birtokaban vagy hasznadéataHa valaki, barmely birtok vagy
jo0szag orokose 6rokdsok nélkdl halna meg, mindeioka és joszaga a kiralyra szdibsza.

Ha pedig egy fattyl torvényesités nélkil orokos@kil hal meg (mely térvényesités
egyediil a kirdly kezében van), mindene, amilye szntlgy a kiralyra haramlik. Es ahogy
bizonyitva latjatok, hogy a Kiraly az egész orshabérura: ugyanugy Ura mindenkinek, aki
abban lakik, mindegyikik élete és halala folottalmnhmal birvan: Mert bar egy igaz
Fejedelem nem veszi el egyetlen alattvalGja éksét vilagos torvény nélkil; mégismaga
vagy ebdei hozzak azokat a torvényeket, [58] melyek résimeszi életiket; igy a hatalom
mindig ©le magatdl ered; amint a napi gyakorlat mutatj@ggdgaz Fejedelmek Ujra és Ujra Uj
torvényeket és statutumokat hoznak, hozzajuk kdymsaz azok megszémek kijard
blntetéseket, melyek a torvény meghozatdit siég nem mentekiin szamba, ha azokat az
alattvalok elkovettéek. Nem mintha tagadnam a kigdya torvény régi meghatarozasat; amely
szerint a kiraly beszéltérvény, a torvény pedig néma kiraly: mert terneésgen egy nem a
torvényei szerint kormanyzo kiraly nem lehet képe arra, hogy szamot adjon Isten [szine]
elétt kormanyzasarél, de nem lehet boldog és biztatma sem: Mert jollehet igaz, amint
hosszan bebizonyitottam, hogy a kiraly a torvédgtfeall, mint annak alkotéja és az, aki
annak efft ad; de egy jo kirdly nemcsak dromét leli abbaogyhtorvényekkel uralkodik
alattvaléin, hanem még sajat maga is azokhoz igaztsklekedeteiben, mindig szendtel
tartva, hogy az allam joléte legyehtbrvénye: Ahol pedig a torvényt kétértéinek vagy tul
szigorunak talélja, értelmezheti vagy enyhithetarapehogy maskulonbeSBummum tus
summa iniurialegyen: igy tehat a Kirdly az &ltalanos térvényeketlyeket nyilvanosan a
Parlamentben hoznak, hatalmanal fogva altala israeeimpontok szerint enyhitheti és
felfliggesztheti csak &fte ismert okokbol. Es hasonloképpen noha mondtaogy egy jo
kiraly minden cselekedetét ugy igazitja, hogy azzbiangban legyen a Térvénnyel; mégsincs
ahhoz kotve, hanem csak jészandéka révén és hadgt péutasson alattvaléinak: Mert bar a
Nagybdijti hustilalom térvénye kérdésében a kirapshaztartasaval a példamutatas kedvéért
betartatja a Torvényt, mégsem gondolna senki, lmedélyre van sziksége ahhoz, hogy
hast egyen. Es bar Toérvényeink szerinifadyverek és pisztolyok birtoklasa és viseletestilo
mégsem talal senki kivetnivalot abban, ha a Kidélgéretével [59] hasznaltatja ezeket a
hatarséik vagy mas gonoszték vagy lazado alattvalok elleni fellépés soran. agyint mar
mondtam, egy j6 Kiraly, bar a Torvény folott allaeeti magat annak és cselekedeteit ahhoz
igazitja, hogy példat adjon alattvaldinak, mégpedajat szabad akaratabol, nem annak
alavetettjeként vagy ahhoz kotottként

Mivel tehat ennek az orszagnak fundamentalis tgredil és gyakorlatabdl olyan vilagosan
bemutattam, hogy milyen hatalma jogai és vannakraykak orszaga és alattvaloi felett,
kénnyi megérteni, hogy milyeniiséggel és engedelmességgel tartoznak nékéresei;
mindig olyan szabad Monarchiakra gondolok, mint iakimalyunké, nem pedig valasztott
kiralyokra, még kevésbé olyan fajta kormanyzokratidelence dozsei, akik Arisztokratikus
és korlatozott korményzata egyéltalan nem foghatpadad Monarchiakhoz; jollehet néhany
ir6 rosszindulata nem atallott kozottilk semmi kbiéget észre nem venni. Es ha egyszer
torvénytelen, hogy barmelyik Ur szolgai vagyibkéresei barmely okbdl Mesteriiket és
hiibérurukat elle6rizzék vagy letegyék (amint a vilag minden térvéraflapjan vilagos),
mennyivel kevésbé torvényes a Kiraly, a nagpédrdr alattvaloi és tbéresei szamara az,
hogy 6t ellerbrizzék vagy letegyék? Es mivel egyetlen alsébb fiiklet igyében sem teheti



le semmilyen okbdl barmily alacsony rangu Magigesait sem: mert egy varos lakosai sem
tehetik le el6ljarojukat a valasztas idejételde az Egyhazi tigyekben sem tehetik le a hivek
lelkésziiket semmilyen drtggyel sem, de nem is dtddhmeg, de még a szegény
Iskolamestert sem tehetik le tanitvanyai: Ha ezek®indom, (melyek k&ézil néhany csak
alacsony renill és rangu, ideiglenes Magisztratus és egyikik sarhab méltbsagban a
Kiralyhoz) nem tehetik le az altaluk iranyitottagsmilyen okbol vagy drtiggyel: mennyivel
kevésbé szabad barmily okbdl is ellémni. [60] és letenni a nagy EIloljarot és az egész
orszag nagy Iskolamesterét csak minden Toérvény gran €sz rendjének felfogatasaval
lehetséges, hogy azok, akiknek parancsolnak, psoijoknak parancsoljanak, a megitéltek
Birgjukat megitéljék és akiket kormanyoznak, Uridakormanyzojukat kormanyozzak.

Es ezen az alapon a természet Torvényének azdstember Torvényével és alkotmanyaval
valé mar emlitett megegyezése két hasonlat rév&z@gmbedtlik. A kirdlynak népéhez vald
viszonyat joggal hasonlitjak az atydnak gyermekeilao viszonydhoz és egy sokféle tagbdl
allo test fejéhez: Mert a j6 Fejedelmek és Istepénék Magisztratusai atyaként elkotelezték
magukat alattvaléiknak." Es minden mas jol korméatyAllam esetében is Rater patriae
cimet mindig is altalanosan hasznaltak a KiralyoEs a Kirdlynak Alattvaloival szembeni
tényleges tiszte nagyon jol megegyezikéaek a testhez és annak minden tagjahoz val6
viszonyaval: Mert a fefid mint az itélet székhelyébszarmazik a vezetés gondoskodasa és
elérelatdsa, és a testre vagy barmely részére leselkdaden veszély elharitasa. A &
testl gondoskodik, akar a kiraly a néper Amint az iranyitas a fefd ered, az ennek
megfeleb végrehajtas pedig a tdbbi tag feladata, mindegkka maga tiszte szerint
ugyanugy van egy bolcs Fejedelem és népe kdzdmet a 6t6l szarmazd dontés nemcsak
a tagokat érintheti, mindenki megmarad a maga gaj@taldban, mig arra alkalmas; de
hasonloképpen abban az esetben, ha barmelyik tagdégnek van kitéve, neki kotelessége,
hogy todjék vele és orvoslasardl gondoskodjék, amennyipgyyithatd; vagy akar le is
kell vagni azokat, nehogy a tébbire is atterjedjggyanigy van a Fejedelem és népe kozott is.
Es amint mindig van remény arra, hogydavezetésével, mindaddig, amig csak egészséges,
barmely beteg testrész meggyogyulhat és [61] ugyanida a & beteg, mindegyik testrész
részt vesz a fajdalomban, igy van ez a Fejedeleméps kozott is.

Ami pedig ebszor is az atyat illeti (kinek gyermekei irant va#ymészetes szeretetét ezen
értekezésem elsrészében, ahol a Kiralyoknak Alattvaldik irdnt &dotelességét széltam,
mar kifejtettem), kérlek benneteket, fontoljatok gnenilyen kotelességgel tartoznak neki
gyermekei és vajon nem gondolnank-e sztnek és természetellenesnek barmilyen esetben
is, ha fiai felkelnének ellene, tetszésuk szerithenérizhetnék, ha pedig jonak latnak,
legyilkolnédk, és helyette barki mast fogadnanak wmkagk belatasuk szerint Vagy jelenthet
részéél barminenti gonoszsag vagy szigorusag gyermekei szamara jogosséget, hogy
kezet emeljenek ra? Es bar a természet rendjesaetilatjuk, hogy a szeretet inkabb lefelé,
mint felfelé iranyul, ha még igaz lenne is, hogy Atya esen gyiloli és bantalmazza a
gyermekeit, barki, akinek egy szikranyi értelmevan torvényesnek gondolna, hogy azok
megverhetik? Valoban, képzeljuk el, hogy az apadtdtén, kivont karddal dld6zi fiait,
jogosan fordulnak ellene és Utnek vissza vagy Klledden barmi modon, kivéve a
menekulést? Biztosra veszem, ha csupan a vadakatéktelem nélkuli teremtmények példai
lennének dittiink, ezek is elégségesen igazolnak és bizonyitamaelésemet. Gyakran
olvasunk a gélyaknak oreg és megromlott egészseégleik iranti iségéél: Altalaban pedig
tudjuk, hogy sokféle vadallat €és madar van, amedyikzakkal és véres csapasokkal elzavarja
és elkergeti kicsinyeit magatol, amint Ggy veszréshogy mar meg tudjak védeni magukat;
de még sosem olvastunk vagy hallottunk ellenallasrdkicsi-nyék részét, kivéve a
viperakat; ez olyan emberékitesz bizonysagot, akiknek értelmes Iényeknekekelllennitik,
mégis természetellenesen kovetik ezt a példatadgeatok mbdjara. [62]
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Ami pedig a & és test hasonlatot illeti, kbnnyen megeshet; hody arra kényszeril, hogy
levagjon egy-egy megromlott tagot (ahogy mar mamjltezzel megrizve a test egységét de
hogy milyen allapotba kertl a test, haéa barmilyen gyengesége miatt levagjak; az olvasé
itéletére bizom.

igy hat ha (hogy befejezzem ezt a részt) a gyerkndd@milyen elképzelhétindokkal
torvényesen felkelhetnek Atyjuk ellen, megdlhetik égy tetszesik szerinti masvalakit
valaszthatnak helyére; és ha a test a maga jOkde barmely, a dben tapasztalhatd
gyengeség miatt azt levaghatja, akkor nem tagadhatmgy az emberek fellazadhatnak,
ellendrizhetik, letehetik, vagy megolhetik kirdlyukatseésik és indittatasuk szerint. S hogy
vajon ezek a hasonlatok a Kiraly tisztét vagy a telek vagy a mesterségek Veipeek vagy

az Orvosoknak tisztét jellemezik-e inkdbb (amelgfds parhuzamokat azok az irdk
alkalmazzak, akik az ellentétes allaspontot kéefikiseszintén az olvasoé belatasara bizom.
Arra az esetre pedig, ha ezen értekezés barmelgugiskapcsolatban kétségek merilnének
fel (igéretemhez hiven), nég§ &s nyomos kétség feloldasaval fejezem be ezttakezest,
melyeket az ellerik hozhatnak fel. Blszor is sokan, akik lazadasok és arulasok
Védelmezésére ragadnak tollat, azt hozzak fel, hogyden ember olyan természetes
lelkesedést és kotelességérzetet hordoz magabajahieant sziletését fogva, mint anyja
irant is; igy hat azt keserves és megsebzett dbapdatva, amit gonosz és zsarnoki Kiralyok
idéztek eb, a j0 Polgarok hazdjuk irant érzett természetikededésiik és kotelességérzetik
tévén kénytelenek felkelni allamuk ilyen métélytald megszabaditasa érdekéeben. [63]

Erre pedig két valaszt adokdskor is, bizonyos Axioma az a Theoldgidban, hogy seabad
rosszat tenni azért, hogy jo siljon kidlel A Kiraly gonoszsaga tehat sosem teheti azakat a
6 Birdjava, akik az itélete ala vannak rendelve. Es ha egyszer totetamy hogy barki
maganember megtorolja sajat sérelmét ellenfelémelnisten csak a Magisztratusoknak adta
a kardot), mennyivel inkadbb térvénytelen az, hoggép vagy annak barmely része (akik
mindnyajan maganemberek, mivel a hatalom mindig agibktratusoké, ahogy mar
bebizonyitottam) maganak igényelje a kard haszialaolottét nem illeti, a kdznek azzal a
Magisztratusaval szemben, akit egyedll illet?

Masrészt, ahelyett, hogy az allamot a nyomorudédgbpabaditanak (hogy tettiikre mentség
legyen és az j6 szinbeinjon fel) ketés nyomorasagot és pusztulast hoznak ra, igy lam&das
az ellenke# hatast éri el, mint amit allitanak: Mert nem leleéépzelni, hogy egy kiraly
annyira féktelen és zsarnoki legyen, hogy az altame tudna mindazonaltal jobban rendben
tartani, mint masok a& elmozditasaval. Mert &z0r is, veszélyes minden hirtelen valtoztatas
az allamban, amikor is minden egyszember olyan reményeket taplal magaban, hogy fogja
magéat és mas tollaval ékeskedhet és amikor a lendemberek, akik a szabadossag miatt
blntetlenséget remélve mindenféle szemtelens@glésére szabad kezet kapnak.

Azutan bizonyos, hogy egy kirdly sosem lehet amnyattenetesen gonosz, és altalaban az
igazsagossagot szereti €s valamiféle rendet tamt fevéve néhany esetben, amikor helytelen
szomja és szenvedélye elragadja; mig ellefikgz ha nincs Kiraly, semmi sem térvénytelen
senkinek igy a Filozofusok régi véleménye igazn@omyul, miszerint jobb egy olyan
Allamban élni, ahol semmi sem tdrvényes, mint edyamban, ahol minden tdrvényes
mindenki sza[64]mara, amikor is az Allam féktetsikéhoz hasonlit, mely levetette lovasat
Mert amint a teolégus kd&tDu Bartas mondjaJobb bizonyos rendetlenséget elviselni az
allamban, és néhany széptajta, mint meguijitast szinlelve teljesen feltdrg azt.

A masodik kifogast arra az atokra alapozzak, mejgrosz kirdly altal uralt allamot sujtja: és
azt mondjak, Isten szemében nem lehet elfogadhat@bhllam iranyaban pedig kotebeb
cselekedet, mint hogy orszagukat megszabaditsakilyam atoktol, és megszerezzék
szabadsagukat, ami minden teremtmény természetassiiga.

Erre vélaszolva elismerem, hogy a gonosz kiralyenisnépére atok ésiibeik bintetése
gyanant kuldi, de azt, hogy torvényesen sajat Kezlikethetik el ezt az atkot, melyet Isten

11



helyezett rajuk, mar tagadom, mégpedig jogosanadiad barki is, hogy Babilon kiralya atok
volt Isten népére, amint vilagosan megjovenddltékekin fenyegetésul fogsaguk
profécigjaként? Es mi volt Nero a Keresztyén Egyharzve a maga idejében? Es mégis,
Jeremias és Pal (ahogy mar hallottatok) nemcsakké rvalo engedelmességet, hanem a
jolétukeért valdoszinte imadsagot is megparancsolta.

Bizonyos tehat (amint mar elegémth bebizonyitottam Isten Torvénydh hogy csak a
tirelem, az Istenhez valfszinte imadsag és életiik jobba tétele a térvény@djanannak,
hogy Istendl a nagy atoktol valdé megszabaditast elérjek. Anmmatguknak igénylik sajat
szabadsagukat, miféle térvényes hatalmuk van hogy visszavegyéek azokat adjegokat,
melyek®6l sajat egyetértésiikkel korabban teljesen lemorrdiddrt ha egyszer egy Fejedelem
nem veheti jogosan vissza azokat a privilégiumokedlyeketé vagy ebdei barmely rend
vagy rangu alattvaldinak [65] megadtak; mennyivelvdésbé szabad az alattvaloknak a
fejedelem kezé&® kivenni azt a fel§séget, melyet és Ebdei mér oly régéta gyakoroltak
felettik?

De az idk sajatsagos romlottsaga, mely gyakorta joszergrtd@&csegtette aruld tetteiket,
harmadik kifogasuk alapjat jelenti szamukra. Mgy, mondjak, az a szerencse, melyet Isten
ezeknek a cselekedeteknek oly sokszor megadadijoshn bizonyitja a gyakorlatbdl, hogy
Isten jovahagyta lazadasukat.

Erre pedig azt valaszolom, hogy valdéban igaz, hagyatak és minden més vilagi dolog
sikere egyedil Isten kezében van: Ezért van azy lBo@gzentirdsban a Seregek Uranak
nevezteti magat De eBbaltalanossagban arra kdvetkeztetni, hégyindig az igaz tgynek
adja meg a gizelmet, a Filiszteusokat és az Isten népének sakalenséges szomszedjat
igazolnd, akik eszerint sokszor igazul harcoltakrnsépe ellen, hiszen sokégglmet arattak
felettiik. Es ugyanazon érvelés szerint igazul ktieéiéa Frigylada ellen is: mert a csataban
megszerezték és hosszasan maguknal tartottak okdmig Es hasonléan minden jo ird,
Teoldgus és masok is tiltjak a parbajt és kézitus@éiyekkel kapcsolatban azt allitjak, hogy
Isten ezuton mutatja meg, hogy ki az igaz a harchtamt figyelembe kell venniink, hogy az
artatlan fél nem artatlan Isteré#lEs azért Isten jogosan sokszor Ggy all bosszskan, akik
vele porlekednek és a rossz oldalon allnak; éssaziovégeztével ostorait iszte veti; amint
sokszor megtette azt sajat népével, fellazitva égemisitve ellenségeiket; mikdzbeiket
megaladzta magadt €s aztan kezikre adi&et igy Isten mint a nagy Bird jogosan bintetheti
meg Helyettesét, és ellene vald lazadasaért lazaddizdithat fel ellene, hogik hasonléan
banjanak vele: Es amikor ez megtorténik, az esazgrepe nem killonb, mint az 6rdogé,
amikor olyanokat kisért €s kinoz, akiket ra bizythiohérjara: [66]

Ezért, amint az elején mondtam, gyakran nagyorevélzeb érvelés az okot az okozattal
igazolni.

Az utols6 ellenvélemény pedig a Kirdly és népe kibzkoronazaskor kotott kétoldall
egyezmeényre és (ahogk nevezik) szereésre épul: Mert akkor, azt mondjak, kétoldalu
egyezmény és szémés kottetik a kiraly és népe kozott Amlibaz kovetkezik, hogy
amennyiben a szefdést vagy Megallapodast egyik oldalrél a Kiraly sé&di, a nép nem
koteles azt a maga résékemegtartani, hanem ily médon felmentetnek eskiidk Mert (igy
mondjak) egy kétoldalu széidés vagy barmely Torvény egyik oldal altali megsset fel-
menti a masik oldalt.

Ezzel a Kirdly koronazasakor allitolag megkototerazdéssel kapcsolatban, bar tagadva,
hogy barmilyen ilyesfajta szeidést kotnének akkorélieg pedig ilyen bosszant6 zaradékkal,
amilyent 6k allitanak; mégis elismerem, hogy egy kiraly a dw@zasakor vagyi
kiralysdganak elfogadasakor szabad akaratabdl megigpének, hogy méltd és igaz médon
gyakorolja felettiik Istet kapott hivatalat: De ha feltesszik azt, hogy raegs nekik tett
igéretét, az soha nem olyan megbocsathatatlan,ariéntdés az, hogy ki legyen a nekik tett
igéret megszegésének irdja, mivel ez a veluk ké#dtddés azé hiségik miatt sohasem
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vesztiérvényét Azt gondolom, senki sem vonja kétségbimelikcsak a legkisebb ralatasa is
van a Torvényre, hogy barmely nemzet barmely Toregerltalanos vagy helyi térvénye
értelmében sem lehet az egyik fél altal megségkttakinteni a szetmést és igy felmenteni

a masikat ez aldl, hacsakokb torvényes targyalast és helyzetelemzést nemntafoly
szerddés megszdinek rendes Biraja: Maskilonben mindenki egyszkanet szer&ds fél

és Bir0 sajat tigyében; amit elgondolni is abszNas, (azt mondom), ebben a kiraly és népe
kozotti szerddésben kétségtelentl Isten az egyeduli Bird, egy@ert, mert egyedil neki
tartozik elszfg7]molni a kiraly a szolgalatarol (ahogy mar tobixs mondtam) masreszt
azért, mert a koronazasi eski révén Isten az esffilsbirdjava és buntégvé lesz: Mert
6elotte az eskik egyedili biréjasé kell tenni minden eskuit igy, mivel Isten a keeisHdo

fél egyedili Biraja, az itélet és bosszu egyediililleti meg: EbWl szikségszéen
kovetkezik, hogy Istennek @b itéletet kell mondania az eskisidgraly felett és csak
ezutan gondolhatja magat a nép eskije aldl felrttaeete Eblsl az érveléstl hamar kidertil,
hogy miféle igazsag az, ha az egyik fél, egyszeimé és szeko fél bitorolva Isten tisztét
Es vajon egy fejeden tdmeg kezében kell lennie mésinek, hogy amikor csak akarjék,
megunva az alavetettséget lerazzak az Isten ajak rhelyezett kormanyzas igajat, és
megitéljek és megbintessék azt, akitlest kellene megitélnie és megbiintetnie; és ebben az
esetben még északkal érdekelt félnek nyilvanitjak magukat, a\etten Bird és Dontnok
tisztét kell bitorolniuk? Nem, hogy vildgosan bdgdé a kiraly és népe étt fennallo
viszonyrol, egyik sem itélheti meg a masik eskiégéyg Mert j0l atgondolva a két felet
kolcsonds igérettételik idején, az egyik fél algird masik fél egy emberként az egész nép.
Es mivel bizonyos, hogy ha gy adddna, hogy a mpreetien fellazad a kiraly ellen, a
kiralynak ebben az esetben sem szabad magat ateigér eskije aldl felmentettnek tekintve
egész népe és hazija adaz ellenségévé és megrantéjaia: bar igazsagosan meg kellene
blntetnie az A&ltalanos lazad&kdlomposait és azokat, akik mogéjuk &lltak menrlyive
kevésbé szabadna a népnek (akik mindig alavetetgeminden hatalom nélkul valok)
itélkeznie és uralmat megdontenie? Maskulonben tasnimép, mint az egyik széds fél,
esklszegeéssel vadolja a kiralytazonnal eskiszégent itéli megiket: igy a gyzok arulokat
csinalnak az igazakbdl (amint azt k6zmondasunka)arf68] az egyik fel mindig bird és
szerddo fél is lesz sajat tigyében, ahogy mar mondtam.

Es itt azt is meg kell jegyezni, hogy az a kotedgsgs alattvaloi iség, melyet a nép
fejedelmének esklvel fogad, nem csupan az adettidegmre vonatkozik, hanem térvényes
Orokoseire és utddaira is, mivel a koronak egyernédlasa az Isten népe korében Kelkidt

eés szamos keresztény allamban boldogan folytatddgttaztan sem az eretnekség, sem
barmely magan statGtum vagy tdérvény alapjan nemteséha nép kiralyanak és a kiralysag
fundamentalis torvényei alapjdit kovet) utdbdoknak tett eskije alél: Meftaz 6rokletesd
hiibéruruk, és igy sziletés, nem pedig a koronazaénréapja koronajat; ugyanugy
torvénytelen (miutan a korona mindig betolt6tt$dr mindig van legitim 6rokos] letenni az
utédot, mint kitenni [helyéll] 6t. Mert a kirdly uralkodasa medszének percében a
legkdzelebbi torvényes 6rokos 1ép helyébe: igyadesasitasa vagy masnak helyére hozatala
nem valaki mellett val6 kitartas, hanem torvényé@silfuk elkergetését ésigését jelenti Es
gondolom, napjainkban egész Franciaorszag ismdigésok babonas lazadasat, akik az
eretnekség Urlgyén, fegyveres 6w, egész orszaguk nagy karara oly sokaig
megakadalyoztak természetes és torvényes kiralyakaan, hogy elfoglalja tronjat és
természetes kiralysagat.

Nincs arrél sz6, hogy fenti értekezésemmel és&@ykik Apoldgiajaval azt gondolnam, hogy
barmilyen hibakat és szoriigegeket kdvessen is el a szuverén fejedelem, nidmtedkell
minden bintetés aldl, mintha ily modon a vilag caakiralyoknak rendeltetett volna, 8k
ellendrzés nélkil, tetszésuk szerint felforgathatnédk éppen ellenkditeg, Istenhez utalva
6ket (aki egyeden rendes Birajuk), a legfélelmeteseblegszigorubb iskolamesterhez utalom
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[69] 6ket, akit csak el lehet szamukra képzelni: mertéininagasabbra emel Isten egy kiralyt
az emberek minden mas rangja és rendje folé, ésl magasabban van széke az ovék felett,
annal nagyobb kotelessége Terégmtelé. Es azért, ha megfeledkezik magarél (héétiga

a magassaggal allvan 6sszhangban), annal szomeésilkdemenyebb lesz megfeddése; és
helyzete magassagat feledteti majd bukasanak sdiget:: minél inkabb lekotelezettje valaki
az Istennek, ime annal nagyobb lesz masokénal Jupiter villamakigabban és keményebben
lestjtanak a magas és tekintélyes tolgyre, mintalaxsony és hajlékonyiffara: és a
legmagasabb székra legkonnyebb lecsuszni Azt sem hallani soha,yhlog egy kiraly
megfeledkezik Istenhez valdi$égéél és elhivasardl, Isten nem bosszulja meg a csapas
nagysagaval a halatlansag nagysagat: Azt sem ganddliogy ezen értekezésem ereje €s
érvelése révén ugy medigtem az embereket, hogy egyikilk sem fog ezutarelfgliés
fellazadni a gonosz Fejedelmek ellen. De Istenrak & fold férges és mocskos poraval
fékezte meg a biszke Farad szemtelenséget) igassagwa €s gondviselésére bizva, hogy
azokat hasznalja fel a gonosz kiralyok megbuntetésstorként, akik tetszenek neki, ebben
az értekezésben egyeden célom és szandékom, hegizpnyos és csalhatatlan alapokkal,
amennyire dlem telik, meggyzzek minden olyan jo keresztény olvasot, aki nekespuszta
keresztény nevet viseli, hanem annak gyimolcseitn@lennapi életben is megmutatja, hogy
szivét és kezéirizze meg ezekt a szornyiséges és termeészetellenes lazadasoktol, amikor
csak a Fejedelem gonoszsaga Isten k#zéhgyanezt kieszkozli: hogy amikor Istennek
tetszeni fog, itzre vesse haragja eszkozeit, ti tiszta kézzel épkdelen lelkiismerettel
allhassatok talpra, miutan minden cselekedeteitekftennel szemben igaz keresztyéneknek,
Kiralyotokkal szemben engedelmes [70]alattvalokr@konyultatok, arra bizva minden
vétkének itéletét és blintetését, akire ez torvéesirg egyedul tartozik.

De kérve Istent és remélve, hogy Isten tovabbnamegald minket és nem kild rank ilyen
ijeszt pusztulastpszintén kivanom, hogy Kiralyunk viselkedése olyagyen, hogy foldi
Istenlink és szer@tAtyank gyanant éljen kozottink, olyan jellemvoridsd megaldva,
amilyeneket ennek az értekezésneks elészében a Kirallyal kapcsolatban leirtam. Es
kivanom, hogy ti (kedves honfitarsaim és joleldvasok) minden étokkel segitsétek &l
Kirdlyotok javat és boldogulaséat, hogy amint egifél minden foldi boldogsagat €s éromét a
ti j0létetekben latja, magara inkabb miattatok, ndimmaga miatt vigyazva, csak a ti javatokra
rendeknek gondolva magat, ilyen szent és boldogengies tamadjon kozte és tikozottetek,
hogy az6 gondoskodasa nyugalmatok dfleBs a ti gondoskodastok az ¢ tisztesséigés
megtartasardl minden cselekedeteitekben egyutgemZék, hogy az Orszag ilyen Kirdllyal
megaldottnak gondolhassa magat és a kiraly a ldggabbnak tekinthesse magat, amiért
ilyen szeret €s engedelmes alattvalok felett uralkodik.

FINIS

(Forditotta: Rado Balint)
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